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ROZHODNUTI ZADAVATELE O NAMITKACH UCHAZECE

dle § 111 odst. 1 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZVZ")

Nazev zadavatele: Ceska republika - Urad prace Ceské republiky
Sidlo: Karlovo namésti 1359/1, Praha 2
IC: 72496991
Nazev zakazky: Rekvalifikace pro Moravskoslezsky kraj (ev. ¢. ve WZ - 239291)
Cast zakazky: 16. Rekvalifika¢ni kurzy pro pripravu k podnikani, oblast Frydek Mistek
20. Rekvalifika¢ni kurzy pro pripravu k podnikani, oblast Ostrava
26. Rekvalifikaéni kurzy ucetnictvi, oblast Ostrava
27. Rekvalifikaéni kurzy obsluhy elektovoziku a motovoziku, oblast Frydek —
Mistek
29. Rekvalifikaéni kurzy obsluhy elektrovoziku a motovoziku, oblast Ostrava,
Bruntal, Novy Ji€¢in a Opava
39. Rekvalifikaéni kurz Pracovnik v socialnich sluzbach, oblast Frydek Mistek
41. Rekvalifika¢ni kurz Pracovnik v socialnich sluzbach, oblast Opava
43. Rekvalifika¢ni kurz Pracovnik v socialnich sluzbach, oblast Ostrava

50. Odborna zpuisobilost v elektrotechnice podle vyhlasky &. 50/1978 Sb.

.  ZNENi PODANYCH NAMITEK

Tvori volnou pfilohu tohoto rozhodnuti.

. ROZHODNUTI

1. Zadavatel pfezkoumal své rozhodnuti o vylou€eni uchazece v ramci shora oznatenych &asti vefejné
zakazky, DTO CZ, s.r.o., se sidlem/mistem podnikani Ostrava, Marianské Hory a Hulvaky, Marianské
namésti 480/5/, IC: 47666439, jakoz i predchazejici postup hodnotici komise, ktera pinila také dlohu
komise pro posouzeni kvalifikace, jmenované v rdmci nadepsané vefejné zakazky (dale jen ,napadené
rozhodnuti®, ,stéZovatel nebo ,uchazec", a ,komise"), a konstatuje, Ze je s nim nadale ztotoznén.

2. Vzhledem k tomu, ze zadavatel shledal pfedmétné rozhodnuti souladné s relevantnimi ustanovenim ZVZ,
namitkam stéZovatele, které byly zadavateli doruCeny dne 9.4.2014 (dale také jen ,namitky"),
se Castecné vyhovuje, ato takto:

a) Namitkam ve smyslu bodu 1., tj. ve vztahu k vypisu z evidence Rejstiiku trestl pravnickych
osob, se vvhovuje.

b) Namitkam ve smyslu bodu 2., tj. ve vztahu k ¢estnému prohlaseni o ekonomické a finanéni
zplsobilosti, se vyhovuje.

c) Namitkdm ve smyslu bodu 3., tj. ve vztahu k osvédéeni o odborné zpUsobilosti v elektrotechnice
dle § 9 vyhlasky €. 50/1978 Sb., v platném znéni, se nevyhovuje.

. ODUVODNENI

1. Krozhodnuti o namitkach ad 2.a) zadavatel uvadi, Ze na zakladé stézovatelem predlozené argumentace
zadavatel pfisvédCil jeho nazoru vyslovenému v podanych namitkach, pficemz vzal do uvahy zejm.
rozhodnuti  Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze (UOHS), ¢&j. UOHS-S141/2013/VZ-
13236/2013/514/PJa, na néz se stézovatel odkazuje. A&koliv se zadavatel neztotozriuje v plném
rozsahu s pravnimi zavéry obsaZenymi v citovaném rozhodnuti UOHS, akceptuje je coby zavazny



PODPORUJEME
ﬁ LIDSKE ZDROJE VASI BUDOUCNOST
A ZAMESTNANOST Ufad prace CR  www.esfcr.cz

* X
*
*

*
evropsky * - Ml
socialni,
[~ 4 fond v CR EVROPSKA UNIE

vyklad predmétnych ustanoveni ZVZ, a to predevSim s odkazem na obecnou’prévni zasadu
predvidatelnosti (pravni jistoty) a pri predpokladu konstantnosti rozhodovaci praxe UOHS.
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2. Zadavatel dale konstatuje, Zze nad ramec podanych namitek, jimz se (¢astecne) vyhovuje, revokuji €i
reviduji se, ve smyslu ustanoveni § 111 odst. 6 ZVZ, také rozhodnuti o vylouéeni vSech uchazecq,
ktefi byli vylouceni z téhoz divodu jako stézovatel [diivod uvedeny v bodu 1. namitek; chybné
datum vypisu z evidence Rejstfiku trestli pravnickych osob], potazmo se zrusuji rozhodnuti vybéru
nejvhodnéjsSi nabidky vramci vSech &asti vefejné zakazky, jichz se zucastnili takto dotcéeni
uchazeéi. Konkrétni rozhodnuti budou doru¢ena jednotlivym uchazeim samostatné. V navaznosti na tato
rozhodnuti bude provedeno nové posouzeni a hodnoceni nabidek v ramci dotéenych ¢asti vefejné
zakazky

3. Krozhodnuti o namitkach ad 2.b) zadavatel uvadi, ze pfi zpétné kontrole nabidek bylo zjisténo, ze
predmétna ¢estna prohlaseni skuteéné byla jiz souéasti pivodné podanych nabidek a uchaze¢ tedy
prokazal splnéni kvalifikace stanovenym zpusobem. Zadavatel konstatuje, Ze této nejasnosti a
administrativni zatéZi s ni souvisejici mohlo byt pfedejito, kdyby se stézovatel domahal ucinné svych prav
jiz v reakci na vyzvu k doplnéni/objasnéni kvalifikace.

4. Krozhodnuti o namitkach ad 2.c) zadavatel uvadi, ze z veSkerych stéZovatelem predlozenych dokumentd,
vcetné samotnych namitek vyplyva nade v§i pochybnost, Ze nebylo prokazano spinéni kvalifikace v rozsahu
stanoveném zakonem, respektive zadavacimi podminkami. Zadavatelem nebylo pozadovano jakékoli
osvédéeni ve vztahu k organizaci, jedinym poZzadovanym dokladem bylo osvédéeni o odborné
zpUsobilosti v elektrotechnice dle § 9 vyhlasky ¢. 50/1978 Sbh., v platném znéni. V tomto ohledu
vykazovala nabidka uchazece v ramci €asti 50. vefejné zakazky zasadni nedostatek, nebot tento dokument
v nabidce doloZen nebyl. Na vyzvu zadavatele uchazeé¢ dokument dolozil, a to prostfednictvim osoby,
kterad je v pracovnépravnim vztahu, na zakladé dohody o provedeni prace, avsak (dle predlozené
kopie dohody o provedeni prace) az ode dne 2.1.2014. Nyni tvrzena skuteénost, Ze snad byla
uzaviena obdobna dohoda i v dobé podani nabidky, je irelevantni, nebot’ nebyla tvrzena, natoz
doloZena, ve lhiité stanovené komisi, a tedy nebylo prokazano splnéni kvalifikace ve Ihaté dle § 52
ZVZ. Zadavatel pro Uplnost konstatuje, ze uchazeé¢ byl explicitné upozornén na povinnost prokazat
rozhodné skuteénosti ve lhaté podle § 52 ZVZ — srov. &tvrty (neéislovany) bod Zadosti zadavatele o
pisemné objasnéni a o predlozeni dalSich informaci a dokladd prokazujicich spinéni kvalifikace ze dne
27.1.2014. Ve vztahu k Casti 50. vefejné zakazky se tedy rozhodnuti o vylouceni stéZovatele
nemeéni/nerusi.

IV. POUCENI

1. Stézovatel ma pravo (ve vztahu k té ¢asti namitek, jiz nebylo vyhovéno) podat ve Ihité podle § 114 odst. 4
ZVZ navrh na zahdjeni fizeni o pfezkoumani ukonl zadavatele u Uradu pro ochranu hospodafské soutéze
(stejnopis navrhu musi byt v takovém pfipadé dorucen v téze Ih(ité zadavateli).

2. Zadavatel nesmi pfed uplynutim Ihity pro podani navrhu na zahdjeni fizeni o pfezkoumani ukonu
zadavatele (dle pfedchoziho odstavce), a je-li tento navrh podan véas, ve IhGté 45 dnl ode dne doru&eni
namitek uzavfit smlouvu na realizaci pfedmétné (Casti) verejné zakazky.

V Praze dne 1 i _m- th

—Ing.-Marie Bilkové ——
generalni feditelka UP CR
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