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Verejna zakazka

Vytvoreni, provoz a rozvoj informaéniho systému pro
zajisténi monitoringu a vyhodnocovani projektt ESF (IS

ESF 2014+) a zajiSténi sluzeb spoleéného technologického
ramce (frameworku) pro webové aplikace zadavatele

Ev.¢.: 369130

Zadavatel verejné zakazky:

Ceska republika — Ministerstvo prace a socialnich véci
se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2
ICO: 00551023
(dale jen ,zadavatel“ nebo ,MPSV*)

VIE
\/

Dodateéné informace k zadavacim podminkam €. 17

dle § 49 odst. 1 a 4 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich
predpisu
(dale jen ,ZVZ").



MPSV, jako zadavatel shora uvedené vefejné zakazky, obdrZzel dne 10. 4. 2014 Zadosti
o poskytnuti dodate¢nych informaci k zadavacim podminkam.

Na nize uvedené dotazy poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi:

Dotaz ¢. 141:

V ¢l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnoticiho kritéria B ,Kvalita a technicka uroven nabizeného feSeni" je u subkritéria B.1
.Navrh funkcionality IS ESF 2014+" uvedeno, Ze jako vyhodnéjSi bude hodnocen takovy
Popis navrhu feSeni, ktery zadavateli poskytne vétsi miru detailu navrhu funkcionality pro
zajisténi monitoringu ESF projektd. V souvislosti s timto popisem zpusobu hodnoceni
uvedeného subkritéria v8ak neni v zadavacich podminkach uvedeno, jaka mira detailu je
zadavatelem povazovana za optimalni. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, jaka mira detailu
navrhu funkcionality pro zajisténi monitoringu ESF projektu je povazovana za optimalni?

Odpovéd zadavatele:

V souladu s popsanym zpUsobem hodnoceni v zadavaci dokumentaci zadavatel pfipomina,
Ze pfi hodnoceni sestavi hodnotici komise pofadi nabidek od nejvyhodné&jsi k nejméné
vyhodné, a to jednotlivé v ramci dle dil€ich hodnoticich subkritérii B1. az B7. (tj. v ramci
kazdého subkritéria samostatné dle hodnocenych vlastnosti).

Jako nejvyhodnéjsi tedy bude vramci dil¢iho hodnoticiho subkritéria B1. mimo jiné
hodnoceno takové feseni, které bude vykazovat lepsi kvalitu zpracovani funkcionalit IS ESF
2014+ (coz je ostatné zfejmé z nazvu tohoto subkritéria a definice pfedmétu hodnoceni
v ramci tohoto subkritéria), a to co do detailu navrhu funkcionalit pro zajisténi monitoringu
ESF projekta, pfivétivosti zpracovani grafického rozhrani apod. (viz jednotlivé odrazky
v ramci diléiho hodnoticiho subkritéria B1.).

Uvedené tedy znamena, Ze jako vyhodnéjsi bude hodnocena nabidka takového uchazece,
které nabidne detailn&jsi navrh funkcionality pro zajis§téni monitoringu ESF projektl oproti
nabidkam ostatnich uchaze€l. Zadavatel zdlrazriuje, Ze nabidky se hodnoti komparaci
mezi sebou dle zadavatelem jednoznacné stanovenych hodnoticich subkritérii, nikoliv vuci
zadavatelem pFedepsanému minimalnimu limitu Urovné detailu. Divodem je, aby byla
zjiSténa skute¢na ekonomicka vyhodnost nabidek, a aby uchazedi kladli ddraz na kvalitu
navrhovaného feSeni.

Zadavatel dopliuje, Ze uroven detailu zpracovani dokumentl v nabidce nestanovil jako
zadavaci podminku, tj. neurcil minimalni mozZnou uroven detailu. Zcela pfesné vSak stanovil,
Ze detailngjsi navrh funkcionality pro zajisténi monitoringu ESF projektu bude hodnocen jako
vyhodnéjsi. Zadavatel zduraznuje, Zze samotné zpracovani Popisu navrhu feSeni je
v jednotlivych aspektech (tj. napfiklad co do urovné detailnosti, kterou navrhu funkcionalit pro
zajisténi monitoringu ESF projektl budou vénovat) zcela na odborném a profesionalnim
uvazeni uchazece jako odbornika na ICT prostiedi.



Dotaz ¢. 142:

V ¢€l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technickd uroven nabizeného feSeni" je u subkritéria B.1
,Navrh funkcionality IS ESF 2014+" uvedeno, Ze jako vyhodné&j$i bude hodnocen takovy
Popis navrhu FeSeni, ktery umozZni za soufasného dodrZzeni systematického pfistupu
s timto popisem zplsobu hodnoceni uvedeného subkritéria vSak neni ze zadavacich
podminek zfejmé, co zadavatel vnima pod pojmem vhodnost rozdéleni funkcionalit
do funkénich celkl. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, co se rozumi vhodnosti rozdéleni
funkcionalit do funk&nich celk(?

Odpovéd zadavatele:

K dotazu uchazele zadavatel uvadi, ze vhodnéjSim clenénim funkcionalit do funk&nich
celkd ma zadavatel na mysli vy8Si uroven systematiCnosti (vzajemné provazanosti)
a logického usporadani jednotlivych funkcionalit do jednotlivych funkénich celkd, a to
z pohledu uzivatele systému. Uzivatel by mél byt schopen pfistupovat k jednotlivym
funkcionalitam na zakladé jednotného resp. obdobného logického klice tak, aby mezi
jednotlivymi funkcionalitami mohl pfechazet i se v nich orientovat pokud mozno intuitivné.
Pro vylouCeni jakychkoliv pochybnosti zadavatel provedl adekvatni uUpravu zadavaci
dokumentace.

Dotaz ¢. 143:

V ¢€l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnoticiho kritéria B ,Kvalita a technickd urovern nabizeného feSeni" je u subkritéria B.2
,Portalové prostfedi a technologicky ramec portalu" uvedeno, ze jako vyhodnéjSi bude
hodnocen takovy Popis navrhu feseni, ktery bude zahrnovat SirSi funkcionalitu portalového
prostfedi vzhledem k potfebam vyplyvajicim z obsahu ,esfcr.cz". V souvislosti s timto
popisem zpusobu hodnoceni uvedeného subkritéria jsme vSak zjistili, Zze v zadavacich
podminkach jsou uvedeny potfeby zadavatele ohledné funkcionalit portalového prostfedi
v souvislosti s ,esfcr.cz". Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, jak ma byt pozadovana
funkcionalita rozSifena nad potfeby uvedené v zadavacich podminkach?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel si je védom, Ze zavazné pozadavky na funkcionality portalového prostiedi
v souvislosti s ,esfcr.cz" jsou vymezeny v zadavacich podminkach (zejména pak v pfiloze
€. 7 zadavaci dokumentace). Zadavatel ma v8ak od pocatku deklarovany zajem, aby byl
portalovy framework pfipraven na dalSi rozvoj. Uvedené ma byt pfedmétem hodnoceni
vramci diléiho hodnoticiho subkritéria B2. Sir§imi funkcionalitami vzhledem k potfebam
vyplyvajicim z obsahu ,esfcr.cz* je nezbytné rozumét nabizenou moznost flexibilni adaptace
portalového frameworku s ohledem na stale rostouci obsah ,esfcr.cz*. Jako vhodnéjsi bude
hodnoceno takové FeSeni technologického ramce portalu, které bude umoznovat SirSi



funkcionality portalového prostfedi, tj. bude pruznéji a jednoduSeji adaptabilni s ohledem
na budouci pozadavky =zadavatele na jeho uUpravy a rozvoj vzhledem k potfebam
vyplyvajicim z obsahu ,esfcr.cz®, a to za sou€asného splnéni ostatnich pozadavki
na funkcionalitu portalového prostredi.

Dotaz ¢. 144:

V ¢€l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka urovefi nabizeného feSeni" je u subkritéria B.2
.Portalové prostfedi a technologicky ramec portalu" uvedeno, Zze jako vyhodnéjSi bude
hodnocen takovy Popis navrhu feSeni, ktery umozni vétsi soulad portalového frameworku
s ostatnimi komponentami feSeni. V souvislosti s timto popisem zplUsobu hodnoceni
uvedeného subkritéria v8ak neni zifejmé, jak by méla byt mé&fena mira souladu portalového
frameworku s ostatnimi komponentami feSeni. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, jak bude
méfena mira souladu portalového frameworku s ostatnimi komponentami feSeni?

Odpovéd zadavatele:

V odpovédi na tento dotaz zadavatel odkazuje na svou odpovéd uvedenou shora k dotazu
€. 141. V souladu s uvedenym zadavatel konstatuje, Ze jako nejvyhodnéjsi bude v ramci
diléiho hodnoticiho subkritéria B2. hodnoceno takové feSeni, které bude vykazovat vétsi
kvalitu portalového prostredi a technologického ramce (coz je ostatné ziejmé z nazvu tohoto
subkritéria a definice pfedmétu hodnoceni v ramci tohoto subkritéria), a to co do souladu
portalového frameworku s ostatnimi komponentami feSeni, umozni vétsi rozSifitelnost
a Skalovatelnost portalového feSeni (viz jednotlivé odrazky v ramci dil¢iho hodnoticiho
subkritéria B2.).

Zadavatel zdUrazriuje, Ze vSechna dilCi hodnotici subkritéria B1. az B7. jsou tzv. subjektivné
hodnotitelnymi subkritérii, tj. takovymi subkritérii, jez neni mozné méfit Ci vyjadrit Ciselné.
Na otazku, jak bude méfena mira souladu portalového frameworku s ostatnimi
komponentami fedeni, zadavatel uvadi, ze v souladu se zadavaci dokumentaci budou
vramci dil¢iho hodnoticiho subkritéria B2 nabidky vzajemné& komparovany, pficemz
nejvyhodnéjSi nabidka v daném ukazateli kvality ziska maximalni mozny pocet 100 bodu
a ostatni nabidky ziskaji pomérny pocet bodu vyjadfujici kvalitu nabidky oproti nejlepsi
nabidce v daném ukazateli kvality.

Uvedené tedy znamena, Ze jako vyhodnéjsi bude hodnoceno takové feSeni, které nabidne

vétSi soulad portalového frameworku s ostatnimi komponentami feSeni, a to pfi komparaci
s nabidkami ostatnich uchazecu.

Dotaz ¢. 145:

V ¢l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka urovenn nabizeného feSeni" je u subkritéria B.3
L#Architektura a technicky navrh feSeni" uvedeno, ze jako vyhodnéjSi bude hodnocen takovy



Popis navrhu feSeni, ktery zadavateli poskytne propracované&jsi navrh architektury feSeni (IS
ESF 2014+ a portalovy framework). V souvislosti s timto popisem zpusobu hodnoceni
uvedeného subkritéria v8ak neni v zadavacich podminkach uvedeno, jakd mira
propracovanosti je zadavatelem povaZovana za optimalni. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit,
jaka mira propracovanosti navrhu architektury feSeni je povazovana za optimaini?

Odpovéd zadavatele:

V odpovédi na tento dotaz zadavatel opétovné odkazuje na svou odpovéd uvedenou shora
k dotazu €. 141 a Caste¢né dotazu €. 144 vySe. Zadavatel uvadi, Ze miru propracovanosti
navrhu architektury feSeni nestanovil jako zadavaci podminku. Zcela pfesné vsak stanovil,
Ze propracovanéjSi navrh architektury feSeni bude hodnocen jako vyhodnéjSi. Zadavatel
zdlraznuje, ze samotné zpracovani Popisu navrhu feSeni je v jednotlivych aspektech (ij.
napfiklad co do udrovné propracovanosti navrhu architektury feSeni (IS ESF 2014+
a portalovy framework) zcela na odborném a profesionalnim uvézeni uchazeCe jako
odbornika na ICT prostfedi.

V souladu se zadavaci dokumentaci budou v ramci dil¢iho hodnoticiho subkritéria B3.
nabidky vzajemné komparovany, pfiemz nejvyhodnéjSi nabidka v daném ukazateli kvality
B3. ziska maximalni mozny pocet 100 bodl a ostatni nabidky ziskaji pomérny pocet bodl
vyjadfujici kvalitu nabidky oproti nejlepSi nabidce v daném ukazateli kvality. Jinymi slovy,
feSeni ostatnich uchaze€u ziskaji pomérny pocet bodu vyjadfujicich kvalitu jejich feSeni
s ohledem (nejen) na uroven propracovanosti jejich navrhu architektury oproti nejlepSimu
feSeni v tomto diléim hodnoticim subkritériu.

Dotaz ¢. 146:

V ¢€l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka urovefi nabizeného feSeni" je u subkritéria B.4
~oystémova integrace" uvedeno, Ze jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu
feSeni, ktery poskytne propracovanéjsi specifikaci cinnosti systémového integratora.
V souvislosti s timto popisem zpusobu hodnoceni uvedeného subkritéria vSak neni
v zadavacich podminkach uvedeno, jaka mira propracovanosti je zadavatelem povazovana
za optimalni. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, jaka mira propracovanosti specifikace ¢innosti
systémového integratora je povazovana za optimalni?

Odpovéd zadavatele:

Také ohledné tohoto dotazu odkazuje zadavatel na shora uvedené odpovédi tykajici se
individualniho hodnoceni dil€ich kvalitativnich subkritérii (dotaz &. 141, &. 144 a €. 145).
V souladu se zadavaci dokumentaci budou v ramci diliho hodnoticiho subkritéria B4.
nabidky vzajemné komparovany, pficemz nejvyhodnéjsi nabidka v daném ukazateli kvality
B4. ziska maximalni mozny pocet 100 bodl a ostatni nabidky ziskaji pomérny pocet bodl
vyjadfujici kvalitu nabidky oproti nejlepSi nabidce v daném ukazateli kvality. Jinymi slovy,
feSeni ostatnich uchaze€l ziskaji pomérny pocet bodu vyjadfujicich jejich kvalitu (nejen)



s ohledem na uroven propracovanosti specifikace €innosti systémového integratora oproti
nejlepSimu feSeni v tomto dil¢im hodnoticim subkritériu.

Dotaz ¢. 147:

V ¢l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka uroveni nabizeného feSeni" je u subkritéria B.5
,LZajisténi bezpecnosti feSeni" uvedeno, ze jako vyhodnéjSi bude hodnocen takovy Popis
navrhu feSeni, ktery zajisti propracovanéjSi zabezpeceni v souladu s obecné uznavanymi
normami bezpecnosti informacnich systéml. V souvislosti s timto popisem zplsobu
hodnoceni uvedeného subkritéria v8ak neni v zadavacich podminkach uvedeno, jaka mira
propracovanosti je zadavatelem povazovana za optimalni. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit,
jaka mira propracovanosti zabezpeleni v souladu s obecné& uznavanymi normami
bezpec€nosti informacnich systému je povazovana za optimalni?

Odpovéd zadavatele:

V odpovédi na tento dotaz zadavatel taktéZ odkazuje na svou odpovéd uvedenou shora
k dotazu &€. 141, &. 144, €. 145 a €. 146. V souladu se zadavaci dokumentaci budou v ramci
diléiho hodnoticiho kritéria B5. nabidky vzajemné komparovany, pficemz nejvyhodnéjsi
nabidka v daném ukazateli kvality B5. ziskd maximalni mozny pocet 100 bodl a ostatni
nabidky ziskaji pomérny pocet bodu vyjadfujici kvalitu nabidky oproti nejlepSi nabidce
v daném ukazateli kvality. Re$eni ostatnich uchaze&t pak ziskaji pomérny podet bodii
vyjadfujicich kvalitu jejich FeSeni s ohledem (nejen) na uroven propracovanosti zabezpeceni
jejich navrhu oproti nejlepSimu feSeni v tomto dilcim hodnoticim subkritériu.

Dotaz ¢. 148:

V ¢€l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka uroveni nabizeného feSeni" je u subkritéria B.6
»Zajisténi provozu a podpora feSeni" uvedeno, ze jako vyhodnéjSi bude hodnocen takovy
Popis navrhu FeSeni, ktery nabidne sofistikovanéjsi FeSeni dohledu feSeni a komplexnég;si
reporting o provozu feseni. V souvislosti s timto popisem zplsobu hodnoceni uvedeného
subkritéria vSak neni zfejmé, co se rozumi sofistikovanosti feSeni. Mohl tedy by zadavatel
vysvétlit, v jakém ohledu bude hodnocena sofistikovanost feSeni?

Odpovéd zadavatele:

Pro vylouceni jakychkoliv pochybnosti zadavatel konstatuje, Zze pfedmétem hodnoceni bude
sofistikovanost a komplexnost dohledu a reportingu, ovSem za souasného zachovani
co nejvétsi prehlednosti navrzeného feSeni. Za sofistikovanéj§i a komplexngjsi bude
za souCasného =zachovani co nejvétSi prehlednosti zpracovavanych daji/dat.
Pro vylouéeni jakychkoliv pochybnosti zadavatel provedl adekvatni upravu zadavaci
dokumentace.



Dotaz ¢. 149:

V ¢l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka urovefi nabizeného feSeni" je u subkritéria B.7
,Projektové fizeni, organizace a harmonogram projektu" uvedeno, Ze jako vyhodnéjSi bude
hodnocen takovy Popis navrhu feSeni, ktery bude obsahovat dikladnéjSi metodiku vyvoje,
lépe odpovidajici charakteru pInéni zakazky. V souvislosti s timto popisem zplsobu
hodnoceni uvedeného subkritéria vSak neni zfejmé, co se rozumi dikladnosti metodiky
vyvoje. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, v jakém ohledu bude hodnocena dikladnost
metodiky vyvoje?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze dukladnosti je zapotiebi rozumét peclivost, resp. promyslenost
zpracovani metodiky vyvoje (zadavatel pod témito pojmy shledava jednu hodnocenou
vlastnost). Zadavatel oekava, ze uchazel bude pfi zpracovani metodiky vyvoje brat ohled
na odhaleni a identifikaci moznych rizik, jejich zhodnoceni a navrh optimalniho postupu pfi
vyvoji feSeni, tj. metodika bude zpracovana dukladné&, bez zanedbani podstatnych vlivi
(o jaké vlivy se jedna, je vSak zcela na profesionalnim pfistupu uchazece). Dlkladnost
metodiky vyvoje pak bude hodnocena pfi reflexi specifického prostifedi, do néjz bude systém
nasazen (jak je toto prostfedi ve vSech souvislostech vymezeno v zadavacich podminkéach).
Pro vylouéeni jakychkoliv pochybnosti zadavatel provedl adekvatni upravu zadavaci
dokumentace.

Dotaz ¢. 150:

V ¢l. 10 zadavaci dokumentace je popsan zpusob hodnoceni nabidek. V ramci dil¢iho
hodnotici kritéria B ,Kvalita a technicka urovefi nabizeného feSeni" je u subkritéria B7.
.Projektové Fizeni, organizace a harmonogram projektu" uvedeno, ze jako vyhodné&jSi bude
hodnocen takovy Popis navrhu feSeni, ktery bude obsahovat dikladnéjSi a ke zbytku
zakazky vhodnéji popsany pfistup k testim. V souvislosti s timto popisem zpusobu
hodnoceni uvedeného subkritéria vS8ak neni zfejmé, co se rozumi dukladnosti pFistupu
k testim. Mohl tedy by zadavatel vysvétlit, v jakém ohledu bude hodnocena dikladnost
pfistupu k testim?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k vykladu pojmu dukladnost poukazuje na odpovéd na dotaz &. 149 vySe.
Zadavatel uvadi, Zze dukladnosti je zapotfebi rozumét peclivost, resp. promyslenost
pfistupu k testim (zadavatel pod témito pojmy shledava jednu hodnocenou vlastnost).
Dudkladnost resp. peclivost se projevi zejména v tom, jak je uchazeCem navrzené FeSeni
zpUsobilé identifikovat rizika nespravného zpusobu testovani, v navaznosti na provedenou
identifikaci tato rizika vyhodnotit a odpovidajicim zplsobem oSetfit za u€elem minimalizace



chyb v ostrém produkénim provozu. Pro vylouéeni jakychkoliv pochybnosti zadavatel
provedl adekvatni Gpravu zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢é. 151:

V pfiloze €. 6 Funkéni a technické pozadavky v kapitole 2.1 Struktura a kontext IS ESF
2014+ se uvadi v prvnim odstavci nasledujici informace o datovém skladu: ,Kli€ovou
soucasti IS ESF 2014+ bude ulozisté agregovanych anonymizovanych dat pro tvorbu analyz
(datovy sklad) a analyticky nastroj pro tvorbu reportt pro Evropskou komisi." V kapitole 5.1.1
Integrace na MS2014+ je uveden jediny pozadavek, ktery ma vztah k datovému skladu -
AO013 ,Data mezi MS2014+ a IS ESF 2014+ budou pfedavana davkové. Data budou
predavana ve formatu XML, pfipadné txt pro ucely datového skladu MMR nad MS2014+".
Jiné pozadavky v dokumentu na datovy sklad (DWH) nejsou uvedeny.

Pozaduje zadavatel vytvoreni datového skladu v ramci IS ESF 2014+ (je to ,must be"
podminka) nebo postacuje zabezpeleni pozadavku A013? Je na uchazeli jaké FeSeni
navrhne v ramci IS ESF 2014+ jako nastroj pro tvorbu reportd nebo to musi byt datovy
sklad? V pfipadé, Ze datovy sklad ma byt soucasti IS ESF 2014+, jaké na né&j Zadavatel
klade pozadavky?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel pozaduje, aby v ramci IS ESF 2014+ bylo mozné provadét analyzu dat a vytvaret
reporty nad daty. Zpusob realizace tohoto pozadavku a vhodny navrh odpovidajiciho feseni
je na uvazeni uchazece.

Informace €. 1
Zadavatel dle § 40 odst. 4 ZVZ sdéluje, ze pfistoupil k dalSi upravé dilich hodnoticich
subkritérii B1. az B7., a to nasledovné:

B) Kvalita a technicka uroven nabizeného reseni:

Toto dil¢i hodnotici kritérium predstavuje kvalitativni kritérium. Pfedmétem hodnoceni bude
kvalitativni droveri Popisu navrhu feSeni, ktery musi byt zpracovan v souladu se zavaznymi
poZadavky zadavatele dle kapitoly 3. této zadavaci dokumentace. V rémci tohoto dil¢iho
hodnoticiho kritéria budou hodnocena nasledujici dil¢i hodnotici subkritéria:

B1. Navrh funkcionality IS ESF 2014+

Predmétem hodnoceni v ramci tohoto diléiho hodnoticiho subkritéria B1. bude kvalita
zpracovani funkcionalit IS ESF 2014+.

Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu feSeni, ktery:



- zadavateli poskytne detailnéjsi navrh funkcionality pro zajisténi monitoringu ESF
projektd,

- zajisti privétivéjsi grafické uZivatelské rozhrani, pficemz za privétivéj§i bude
pokladano takové grafické rozhrani, které umozni efektivnéj§i praci uzivateld, kdy
bude uzivatel schopen rychleji provadét ulohy, méné chybovat, a bude také
minimalizovan ¢as nutny k zaskoleni a zapamatovani uloh,

- umozni za soucasného dodrzeni systematického pfistupu k navrhovanému FfeSeni,

mySlena pfedevsim vy38§i udroveri systematicnosti (vzajemné provazanosti)
a logického usporadéani jednotlivych funkcionalit do jednotlivych funkénich celku
Z pohledu uZivatele systému,

- poskytne detailnéjsi navrh struktury a postupu zpracovani dat,
pficemz za privétivéjsi a srozumitelnéjsi bude pokladana publikace v prehledném
Clenéni a grafickém zpracovani;
oproti Popisum navrhi feSeni prfedlozenych ostatnimi uchazeCi, a to s prihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skutec¢nosti v souhrnu.

B2. Portalové prostredi a technologicky ramec portalu

Predmétem hodnoceni v ramci tohoto diléiho hodnoticiho subkritéria B2. bude kvalita
portalového prostredi a technologického ramce.
Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu reseni, ktery:

- bude pri souc¢asném naplnéni poZadavk( uvedenych v pfiloze ¢. 7 ,PoZadované
vlastnosti portalového frameworku® vyZadovat niz§i poZzadavky na vyvoj a Upravy
pro zajisténi poZadovanych vlastnosti;

- umozni vétsi rozsiritelnost a $kalovatelnost portalového feSeni;

- bude zahrnovat Sir§i funkcionalitu portalového prostfedi vzhledem k potfebam
vyplyvajicim z obsahu ,esfcr.cz®, pficemz za portalové prostredi s $ir§i funkcionalitou
bude pokladano takové portalové prostredi, jeZz bude pruznéji a jednoduseji
adaptabilni s ohledem na budouci poZzadavky zadavatele;

- umozni vétsi soulad portalového frameworku s ostatnimi komponentami feSeni;

oproti Popisum navrhu feSeni prfedlozenych ostatnimi uchazeCi, a to s prihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skutec¢nosti v souhrnu.

B3. Architektura a technicky navrh reseni

Predmétem hodnoceni v ramci tohoto diléiho hodnoticiho subkritéria B3. bude uroveri
navrhu architektury a technického navrhu feSeni.

Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu reseni, ktery:

zadavateli poskytne propracovanéjsi navrh architektury feSeni (IS ESF 2014+
a portalovy framework);

- umozni sofistikovanéj§i metodu realizace, pfi¢emz za sofistikovanéjsi metodu
realizace je povaZovan vétsi soulad s obecnymi principy navrhu a vyvoje SW (Model-
driven Architecture, SOA)

- umozni vétsi skalovatelnost a pruznost architektury k implementaci zmén;
- nabidne jednodu$si plnohodnotné zpusoby integrace feSeni s datovymi zdroji;



- bude obsahovat vybér technologii a komponent, které vice odpovidaji charakteru,
uéelu a rozsahu reSeni;

- bude obsahovat dukladnéjsi vymezeni rizik datové integrace a sbéru dat a opatfeni
k jejich eliminaci;
- nabidne propracovanéj§i navrh systémové infrastruktury pro provoz feseni;
oproti Popisum navrhu feSeni prfedlozenych ostatnimi uchazeCi, a to s prihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skuteénosti v souhrnu.

B4. Systémova integrace
Pfedmétem hodnoceni v ramci tohoto dil¢iho hodnoticiho subkritéria B4. bude kvalita navrhu
poskytovani sluzeb systémoveé integrace.
Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu reSeni, ktery:

- poskytne propracovanéjsi specifikaci ¢innosti systémového integratora;

- bude z néj vyplyvat vétsi podpora zadavatele v procesech provozu a rozvoje feseni;

- bude kvalitnéjsi a propracovanéjsi metodikou pro zastfeSeni rozvoje reseni;
oproti Popisum navrhu feSeni prfedlozenych ostatnimi uchazeCi, a to s prihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skute¢nosti v souhrnu.

B5. Zajisténi bezpecnosti fesSeni
Predmétem hodnoceni v réamci tohoto diléiho hodnoticiho subkritéria B5. bude uroveri
bezpecnosti Feseni.
Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu reSeni, ktery zajisti:

- propracovanéjsi zabezpecéeni v souladu s obecné uznavanymi normami bezpeénosti

informacnich systémd;

- zabezpeceni vice odpovidajici charakteru feseni;

- vetsi vyuziti bezpeénostnich prvku;
oproti Popisum navrhu feSeni prfedlozenych ostatnimi uchazeCi, a to s prihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skuteénosti v souhrnu.

B6. Zajisténi provozu a podpora reseni
Predmétem hodnoceni v ramci tohoto diléiho hodnoticiho subkritéria B6. bude kvalita
zajisténi poskytovani sluzeb provozu a podpory feseni.
Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu reSeni, ktery:
- umozni komunikaci se zadavatelem i uzivateli vice odpovidajici charakteru projektu;
- bude vyZadovat niZSi poZadavky na zadavatele pii zajiSténi poZadovanych
provoznich parametru;
- zajisti FeSeni, které z pohledu dal§iho provozu bude jednodussi, spolehlivéjsi, méné
kapacitné i Casové narocné na administraci i udrzbu;
- nabidne sofistikovanéjsi a komplexnéjsi feSeni dohledu feSeni a reportingu o provozu
reeni, pficemz za sofistikovanéjsi a komplexnéjsi bude pokladano takové reseni,

.....

zachovani co nejvétsi prehlednosti zpracovavanych udaji/dat;



oproti Popisim navrh( rfeSeni predlozenych ostatnimi uchazeli, a to s pfihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skuteénosti v souhrnu.

B7. Projektové fizeni, organizace a harmonogram projektu

Predmétem hodnoceni v ramci tohoto dilciho hodnoticiho subkritéria B7. bude urovern
projektového fizeni, organizace a harmonogram projektu.

Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy Popis navrhu reseni, ktery:

- bude obsahovat propracovanéjsi metodiku projektového Fizeni a organizace projektu,
v€etné ucinné kontroly a navrzenych opatieni k zajisténi ciléi projektu;

- bude obsahovat dikladnéjsi metodiku vyvoje, lépe odpovidajici charakteru pinéni
zakazky, pficemz za dlkladnéjs§i bude povaZovana metodika, ktera bude lépe
reflektovat poZadavky na vyvoj feSeni ve specifickém prostredi, do néjz bude rfesSeni
nasazeno, a to pfi peclivéjsim zohlednéni pripadnych rizik;

- bude obsahovat dukladnéjsi pfistup ktestum, pficemz za dikladnéjsi pfistup
k testim bude povaZovan takovy pristup, ktery bude zpuasobily co nejlépe
identifikovat rizika nespravného zpusobu testovani, tato rizika vyhodnotit
a odpovidajicim zplasobem je oSetfit za ucelem minimalizace chyb v ostrém
produkénim provozu;

- vhodnéji rozpracuje prubéh pinéni této verejné zakazky dle jednotlivych zavaznych
milnikt stanovenych v kapitole 5. této zadavaci dokumentace do podrobného
harmonogramu plnéni, ktery bude obsahovat adekvatni méfitelné udalosti a vystupy
jednotlivych milnik(, které jsou zavazné stanoveny v kapitole 5 této zadavaci
dokumentace, ale vhodnost jejich rozpracovani dle jednotlivych dil¢ich udalosti
a vystupl dle faktického prabéhu projektu s ohledem na logické, funkéni,
bezpecnostni a technologické navaznosti postupu praci);

- bude vyzadovat niz§i pozadavky na soucinnost zadavatele v prubéhu pinéni celého
pfedmétu vefejné zakazky;

- nabidne dikladnéj§i navrh opatfeni a pfistupt pro zajisténi realizovatelnosti projektu
(v terminech, kvalité a za danych technickych podminek cilovych prostredi);

oproti Popisiim navrhG rfeSeni predlozenych ostatnimi uchazeli, a to s pfihlédnutim
k veSkerym konsekvencim a provazanostem vyse uvedenych skuteénosti v souhrnu.

Popis navrhu feSeni musi byt konkrétni. Z jednotlivych kapitol musi jednoznacné vyplyvat
skutecnosti, které umozni posoudit kvalitu nabizeného plnéni z vySe uvedenych hledisek.
Z popisu nabizeného plnéni musi jednoznacné vyplyvat dodrzeni podminek a poZadavki
zadavatele uvedenych v téchto zadavacich podminkach. Pro vyloueni pochybnosti
zadavatel uvadi, Ze jednotlivé hodnocené vlastnosti v ramci dil¢ich hodnoticich subkritérii
B1. az B7. maji v ramci daného dil¢iho hodnoticiho subkritéria vZdy stejnou duleZitost.

Udaje, které uchazeé¢ nabidne pro Ucely hodnoceni nabidek, jsou pro uchazede zévazné
i z hlediska nasledného plnéni Smlouvy. Popis navrhu feSeni bude soucasti Smlouvy jako
jeji pfiloha ¢. 2.



Konsolidované znéni zadavaci dokumentace je pfilohou téchto dodate€nych informaci.

V navaznosti provedené uUpravy prodlouzil zadavatel Ihttu pro podani nabidek (a adekvatné
téz termin otevirani obalek s nabidkami), a to nasledovné:

LHUTA, MISTO A ZPUSOB PRO PODANI NABIDEK

Lhdta pro podani nabidek:

Datum: 12. 5. 2014 Hodina: 10:00

V ostatnim zUstavaji zadavaci podminky nezménény.

V Praze dne 16. dubna 2014

Priloha ¢. 1 — zadavaci dokumentace
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