Verejna zakazka

Jednotny informacni systém prace a socialnich véci —

Integrovana podplirna a provozni data

Ev.C.: 498312

Zadavatel verejné zakazky:
Ceska republika — Ministerstvo prace a socialnich véci
se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2
ICO: 00551023

(dale jen ,zadavatel“ nebo ,MPSV*)
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Dodate€né informace k zadavacim podminkam ¢. XIX

dle § 49 odst. 1 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,ZVZ").



MPSV, jako zadavatel shora uvedené vefejné zakazky, obdrZzelo dne 29. 1. 2015 Zadost o poskytnuti
dodatecnych informaci k zadavacim podminkam.

Na nize uvedené dotazy poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi:

Dotaz ¢. 1:
V PFiloze Zadavaci dokumentace €. 6 Funk&ni a technické poZadavky je poZzadavek [POD0027]:

Systém umozni vytvorfeni obalky dle definované Sablony a jeji tisk. Obalky budou obsahovat spisové
znacky vloZenych pisemnosti. Systém podpofi vSechny standardni formaty obalek.

Dotaz.: Znamena to pozadavek na vypraveni pisemnosti Systémem mimo podatelnu?

Odpovéd zadavatele:

Pisemnosti budou vypravovany prostfednictvim spisové sluzby. Systém pfeda data potfebna k tisku
pisemnosti i obalek. Systém souasné musi byt schopen vytisknout potfebné pisemnosti lokalné.
Detailni popis procesl navazujicich na spisovou sluzbu bude pfedmétem Navrhu realizace.

Dotaz ¢. 2:

V PFiloze Zadavaci dokumentace €. 6 Funkéni a technické pozadavky je pozadavek [PODO0085]:

Systém bude evidovat doby zaméstnani a druhy duchodi u obcant v ramci EU a umoZriovat
sledovani jejich zmén. Jde o poZadavek z oblasti Evidence subjekt

Dotaz: Je pozadovano, aby modul Evidence subjektd vedl tyto informace o vSech osobach
evidovanych v Evidence subjektl (u eskych statnich pfislusnikd i ob¢anua EU)?

Odpovéd zadavatele:

Ano, Zadavatel toto pozaduje, pficemz dale odkazuje na odpovéd na dotaz €. 16 v dokumentu
,Dodate¢né informace k zadavacim podminkam ¢&. IV*.

Dotaz ¢. 3:

K témuz pozadavku:

Dotaz: Je pozadovano, aby do modulu Evidence subjektt tyto informace ukladaly agendové
systémy IS Zaméstnanost resp. IS Socialni davky, nebo aby tyto informace dotazoval systém
Evidence subjekt(i v ramci integrace na SSZ?

Odpovéd zadavatele:

Pro Zadavatele je Zadouci, aby, pokud je to vhodné a mozZné, udaje byly mezi agendami sdileny a
byla tak zajiSténa efektivita prace s daty. Informace o zaméstnani ¢i dichodu se zjistuji v ramci
vykonu pfisludné agendy podporované IS DAVKY nebo IS ZAM. Tj. poZadavek na tyto informace je
inicializovan z IS DAVKY a IS ZAM, tyto systémy vyhledaji informace ve spole¢né Evidenci subjektd,
pokud existuji, nebo prostfednictvim rozhrani poskytovanych IPPD komunikuji s externimi systémy.
Ziskané udaje jsou pak uloZeny v Evidenci subjektt a jsou zde k dispozici pro dal$i pfipady. IS
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DAVKY ovSem musi uchovavat v8echny potfebné udaje stim, Ze bude napojen na spole¢nou
Evidenci subjekt.

Dotaz ¢. 4:

V PFiloze Zadavaci dokumentace €. 6 Funkéni a technické pozadavky je pozadavek [POD0295]
.Systém bude integrovan na EKIS, vazba na EKIS bude jednostranna (z EKIS do Systému)“ a
pozadavek [PODO0286] ,,Systém umozZni postoupeni pohledavky a pokyn uZivatele na celni urad
(MFCR). Informace bude propséna do EKIS* Tyto pozadavky jsou ve vzajemném rozporu.

Dotaz: Je pozadovano propojit Systém a EKIS oboustranné?

Odpovéd zadavatele:

Ano, Zadavatel uvadi, Ze z poZzadavku POD0286 plyne, Ze pro tyto ucely a v tomto rozsahu bude
komunikace oboustranna.

Dotaz ¢. 5:

Pokud ma Zadavatel podepsanou ramcovou smlouvu (EA) na produkty Microsoft, mize byt nakup
téchto licenci levnéjsi prostfednictvim této smlouvy a pfisluSného LAR.

Dotaz:

Zadame timto o sdé&leni, jesti ma& zadavatel takovou smlouvu podepsanou a pokud ano, kdo je
opravnény LAR.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze dotaz nesméruje k objasnéni zadavacich podminek a proto na néj neodpovida.

Dotaz ¢. 6:

Zadavatel v Dodate¢nych informacich ¢.X, v odpovédich na dotazy 1.-3. vysvétluje odlvodnénost
pozadavku na dodavku 3-nasobku ,mnozstevniho rozsahu licence, ktery je nezbytny pro pokryti
potfeb Objednatele ke dni uzavreni této Smlouvy”.

Uchaze¢ se domniva, ze zduvodnéni Zadavatele tento duvod nevysvétluje a neodlvodriuje a to
z nasledujicich davodu:

1. Vyznam spojeni ,mnoZstevniho rozsahu licence, ktery je nezbytny pro pokryti potieb
Objednatele ke dni uzavreni této Smlouvy* si vysvétluje Uchaze€ jako:

a. splnéni vSech pozadavkl( ZD

b. pokryti a dostate¢na vykonnost pro praci vice jak 14 tisic uzivatell (uzivatelé aplikaci ze
vSech vypsanych soutézi, pouzivajici sluzby aplikaci této VZ)
2. pokud by se UchazeCem navrzené mnozZstvi licenci, pro splnéni 1a) a 1b) ukazalo jako

nedostateéné, musi je Uchazel na své naklady doplnit — viz. odpovéd Zadavatele na dotaz
X/3: ,nedosaZeni poZadovanych vysledk( v zatéZovych testech bude povazovano za poruSeni
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povinnosti Poskytovatele vyplyvajicich ze smlouvy a Poskytovatel ponese veskeré potrebné
naklady souvisejici s doplnénim licenci produktt, které jsou soucasti jeho feSeni*

Tzn. pfi startu rutinniho provozu bude pokryta veSkera pozadovana funkénost a dosazena
pozadovana vykonnost pro 14 tisic uzivatelU.

Zadavatel vSak bude mit zakoupeno minimalné o 200% licenci vice, nez bude stav potiebny pfi
startu rutinniho provozu a v cenach minimalné desitek miliont korun.

Dotaz:

1. Popis pozadované funkénosti je defacto ,vSezahrnujici“ (z hlediska Ciselniku, internich i
externich datovych zdroji, komunikacnich propojeni apod.) — pfedpoklada Zadavatel tak
rozsahlé rozsifeni téchto pozadavkl v prvnim roce po zahajeni rutinniho provozu, které by po
realizaci znamenalo zvySeni po&tu nezbytnych licenci o desitky procent?

2. Predpoklada Zadavatel po zahajeni rutinniho provozu dvou- az troj-nasobny narust poctu
uzivatell systéma této VZ, tedy zvySeni na 28-42 tisic uzivatell?

3. | v pfFipadé, Ze po startu rutinniho provozu dojde k zasadnimu rozsifeni funkénosti systému dle
této VZ (dotaz 2.1) a nasobnému nardstu pocltu uzivatelt (dotaz 2.2.), bude vyvoj novych
funkci a zaclenéni novych uzivatel( trvat minimalné 1-2 rok). Tzn. minimalné 200% licenci
vice, v cené desitek miliond korun, nebude zcela jisté minimalné 1-2 roky nijak v ramci
systému této VZ nijak vyuzito.

ProtoZe pfredpokladdame, Ze Zadavatel postupuje s péci fadného hospodafe a racionalné naklada
s finan&nimi prostfedky statu, navrhujeme feSit ,opravnénou rezervu“ formou opce nebo pozdéjsiho
nakupu za stejnych (pravdépodobné lepSich) podminek.

Odpovéd zadavatele:

problematiky, zejména na odpovédi na otazky €. 1-3 poskytnuté v ramci dodatecnych informaci &. X.

Zadavatel je plné pfipraven odpovidat na veSkeré dotazy tykajici se zadavacich podminek ve smyslu
§ 49 ZVZ, zdotazu Uchazele vSak vyplyva, Ze vyznam ¢asti zadavacich podminek, na niz se
dotazuje, neni pro UchazeCe nejasny, naopak UchazeC pouze rozporuje opravnénost tohoto
poZadavku zadavatele. JelikoZ se tedy nejedna o dotaz ve smyslu § 49 ZVZ, nebude zadavatel na
tento dotaz jiZz dale odpovidat.

Dotaz ¢. 7:

Uchaze& povaZuje za logicky a spravny pozadavek nakup licenci v ramci této VZ, i kdyz nakup jinymi
cestami by byl pro Zadavatele zcela jisté vyrazné finanéné vyhodnéjSi — divodem je odpovédnost
uchazece za celkovou funkénost a vykonnost systém dle této VZ.

Dotaz:

Z jakého dlivodu se Zadavatel rozhodl nakoupit minimalné 200% licenci vice pro pfipadny dalSi rozvoj
jako soucast této VZ a ne teprve nasledné, az opravdu budou licence potfebné?
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Napf. v pfipadé produktd Microsoft, pokud ma nebo bude mit Zadavatel podepsanou ramcovou
smlouvu (EA), mGze byt nakup téchto dodatecnych licenci prostfednictvim této smlouvy a pfislusného
LAR levnéjSi v fadu desitek miliont, coz by Zadavatel jako organ vefejné spravy, ktery postupuje
s péc¢i fadného hospodafe a racionalné naklada s finanénimi prostfedky statu, mél velmi vazné
zhodnotit.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel plné odkazuje na odpovéd na dotaz &. 5 poskytnutou v ramci téchto dodateénych informaci
a dopliuje, Ze predmétem této vefejné zakazky neni pofizeni licenci k produktim spolecnosti
Microsoft. Zadavatel tedy nemuUze pfipravit podminky ,na miru“ nékterému z proprietarnich produktd,
naopak tuto vefejnou zakazku koncipuje jako technologicky neutraini.

Dotaz ¢. 8:

V pfipadé, Ze si informace poskytnuté v Dodate¢nych informacich odporuji nebo méni dosud
zvefejnéné dokumenty vramci Zadavaci dokumentace, Zadame o upfesnéni, ktera verze ma

informace, pfevazi ty pozdéji zvefejnéné?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto obecné uvadi, ze v pfipadé zmén zadavacich podminek provedenych v ramci
dodate€nych informaci maji pfednost informace uvedené v dodate€nych informacich, v pfipadé

informace.

Zadavatel si nicméné neni védom Zadného rozporu v jakychkoli odpovédich na dodate¢né informace
poskytnuté v ramci této vefejné zakazky.

Dotaz ¢. 9:

K &lanku 8.4 Smlouvy rozumime, Ze Zadavatel neni schopen upfesnit pozadavky na Exitovy plan. Lze
predpokladat, Zze pozadavky na Exitovy plan budou v souladu napfiklad s normou
ISO/IEC 20000 -1:2011 pro odstranéni sluzby?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim Uchaze€e a naopak uvadi, ze pozadavky na Exitovy plan jsou
pomérné podrobné specifikovany v ¢lanku 8 Smlouvy. Pokud UchazeC detailné popiSe zplsob
zpracovani Exitového planu i s pomoci odkazl na pfipadné relevantni normy, bude toto povazovano
za souladné se zadavacimi podminkami.

Dotaz ¢. 10:

Uchaze€ musi zajistit uziti standardniho softwaru v souladu s ¢lankem 14.3.8 Smlouvy. Rozumime
spravné, ze po dobu platnosti Smlouvy Zadavatel nemusi licenci ,vlastnit’, ale software muze byt
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napfiklad podlicencovéan a toto ,vlastnictvi“ licence bude Zadavateli nabidnuto az v pfipadé vypovédi
¢i odstoupeni od smlouvy.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto uvadi, Ze poZaduje, aby byly licence (& podlicence) poskytnuty jiz ke dni
akceptace jednotlivych &asti Dila &i vysledku SluZeb, ktera pfislusné autorské dilo obsahuje (srov.
odst. 14.3.3 Smlouvy) a vramci ceny za toto pInéni (srov. odst. 14.5 Smlouvy). Zadavatel tedy
nepfipousti dvojitou platbu za poskytnuti licenci (€i podlicenci), popf. poskytnuti licenci (&i podlicenci)
az po ukonéeni ucinnosti Smlouvy, a to zdlvodu rozporu této varianty se zavaznym navrhem
Smlouvy. Zadavatel v§ak nevyluCuje, za spinéni pozadavkl( uvedenych v zavazném navrhu Smlouvy,
aby bylo opravnéni uzivat software poskytnuto zadavateli formou podlicence (srov. odst. 14.5
zavazného navrhu Smlouvy).

Dotaz ¢. 11:

Definujte, co znamena ,zanedbatelné“ v dotazu &. 25 doplfujicich informaci & 6 napfiklad
v procentualnim srovnani s odkazovanymi hodnotami.

Odpovéd zadavatele:

U pouZitého neurcitého pravniho pojmu "zanedbatelny" zadavatel sdéluje, Ze jej je nutno vykladat jako
"nepodstatny z hlediska dosahovani ucelu". Zadavatel konstatuje, ze uziti neurcitych pravnich pojmu
je pro pravo charakteristické.

Dotaz ¢. 12:

K odpovédi na dotaz €. 12 Dodate€nych informaci &. X Zadame o upfesnéni, zda skute&né Zadavatel
trva na citovaném vymezeni definice tfeti strany, podle které za tfeti stranu nemuze byt povazovan
dodavatel kliCovych systéml (zejména EKIS, ESS, ESB, IDM, CA, IS ZAME, IS DAVKY apod.),
protoZe je ve smluvnim vztahu k Zadavateli. Z uvedené definice totiz vyplyva povinnost Dodavatele
nést nasledky incidentl Systému zpUsobenych incidenty téchto klicovych systému.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze Uchaze€ pojem tieti strana nepfesné interpretuje a v zgjmu zamezeni jakychkoliv
pochybnosti proto upfeshuje, Ze za tfeti strany povaZuje osoby, jejichZz plnéni poskytuje Zadavatel
vramci své soucinnosti (napf. dodavatelé elektrické energie), popf. jiné osoby, které nejsou ve
smluvnim vztahu k Zadné ze stran.

Dotaz ¢. 13:

V dobé realizace Dila nemuseji byt urcité systémy Zadavatele jesté funkeni (zejména ESS, CA, IDM,
DMS, ESB nebo EKIS apod.). Trva Zadavatel na tom, Ze stanoveni jakychkoliv ,podminek
(pfedpokladl)” ve smyslu odpovédi zadavatele na dotaz €. 31 Dodate¢nych informaci €. X v ramci
nabidky povede k vylou€eni uchazece? Rozumime spravné tomu, zZe uchaze¢ nemuze v ramci
navrhovaného feSeni definovat ,podminky (pfedpoklady)®, které uchaze& povazuje za nezbytné pro
svoji schopnost poskytovat poZzadované plnéni (napfiklad ,podminka (pfedpoklad)®, Ze systémy ESS
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viz dotaz €. 1 dodatecné informace €. Il a EKIS viz dotaz &. 52 dodate¢né informace &. VI budou
poskytovat sluzby podle analyzy poskytnuté uchaze¢em)? Jsme pfesvédcCeni o tom, Ze v takovém
pfipadé nelze zajistit plnéni v pfedpokladaném rozsahu zadavaci dokumentace.

Déle prosime vysvétlit odpovéd €. 1°Dodateénych informaci €. Xll, ve které Zadavatel opétovné
pozaduje specifikaci soudinnosti se Zadavatelem pro zajisténi plnéni vefejné zakazky, coz zakonité
musi vést k tomu, Ze v ramci nabidek bude nutné stanovit nezbytné ,podminky (pfedpoklady)®.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel trva na své odpovédi na dotaz &. 31 poskytnuté v ramci Dodate€nych informaci €. X, kdyz
v zadavacich podminkach nepfipustil varianty nabidky ve smyslu §70 ZVZ.

Zadavatel dale uvadi, Ze v pfipadé, kdy by Zadavatel neposkytl sou€innost dle odst. 3.5 zdvazného
vzoru smlouvy, byla by tato skute¢nost k tiZzi Zadavatele a vySe nastinéné obavy UchazeCe jsou tudiz
liché.

Co se v8ak ty€e druhé Casti dotazu, Zadavatel neshledava zadnou souvislost mezi odpovédi €. 1
poskytnutou v ramci dodate¢nych informaci &. XllI, tykajici se poZzadavkl Zadavatele na splnéni
technickych kvalifikaCnich predpokladi, a Uchazeem uvadéného pozadavku na specifikaci
soucinnosti se Zadavatelem. S ohledem na nesrozumitelnost tohoto dotazu tak na néj Zadavatel neni
schopen odpoveédét.

Dotaz ¢. 14:

V kvalifikacnich poZadavcich na ¢leny realizacniho tymu jsou poZzadovany zku$enosti z projekt(, které
maji charakter vyznamné dodavky informacnich, manazerskych nebo databazovych systemu.
Pfedpokladame, Ze nemusi jit o vyznamné dodavky uvedené v seznamu vyznamnych dodavek. Je
tento predpoklad spravny?

Odpovéd zadavatele:

Ano, nemusi se jednat o vyznamné dodavky uvedené v seznamu vyznamnych dodavek.

Dotaz ¢. 15:

V dodate€nych informacich VI, dotaz &.7, jste v odpovédi odkazali na odpovéd &. 11 poskytnutou v
ramci dodate¢nych informaci &. I.

Povazujeme tuto odpovéd za nedostateCnou a zadame zadavatele o upfesnéni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel upfesnuje, Zze zejména muize jit o technické prostfedky nemajici zasadni dopad na
poskytovani plnéni, kdy muze jit napfiklad o razné podplrné prostiedky jako tokeny, vstupni karty,
apod.

Dotaz ¢. 16:
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V dodate¢nych informacich VI, dotaz ¢.6. MiZeme uvedenou odpovéd aplikovat i na bod 11.1.2
smlouvy?

Odpovéd zadavatele:

Ano, tuto odpovéd Ize aplikovat také na odst. 11.1.2 zavazného vzoru smilouvy.

V Praze dne 3. 2. 2015
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