Verejna zakazka

Jednotny informacni systém prace a socialnich véci —

Provozni integracni prostredi

Ev.C.: 498306

Zadavatel verejné zakazky:
Ceska republika — Ministerstvo prace a socialnich véci
se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2
ICO: 00551023

(dale jen ,zadavatel“ nebo ,MPSV*)
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Dodate€né informace k zadavacim podminkam ¢. VI

dle § 49 odst. 1 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,ZVZ").



MPSV, jako zadavatel shora uvedené vefejné zakazky, obdrZelo dne 23. 1. 2015 Zadost o poskytnuti
dodatecnych informaci k zadavacim podminkam.

Na nize uvedené dotazy poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi:

Dotaz €. 1:
Priloha 6
V pfiloze 6 zadavaci dokumentace se na vice mistech hovofi o monitoring systému.

Neni zfejmé, jestli je jiz implementovany, pfipadné bude implementovany v jiné zakazce, a uchazec se
na né€j ma integrovat, nebo jestli predméte této zakazky je cela implementace feSeni monitoringu.

Otazka: Zadavatel pfedpoklada implementaci celého fedeni/nastroje pro monitoring infrastruktury a
sluzeb nebo pouze nadefinovani méficich bodu a procedur na strané dodavaného systému/systému?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel pfepoklada implementaci celého feSeni/nastroje pro monitoring dodaného Systému.

Dotaz ¢. 2:
Priloha 1 — Kvalifikaéni dokumentace

Pro prokazani kvalifikace realizaéniho tymu Zadavatel poZaduje certifikace. Jsou zde uvedeny
konkrétni produkty a dale je uvedeno, Ze certifikace maze byt obdobna

Otazka: prosime o specifikaci toho, co je povaZovano za obdobnou certifikaci
Konkrétné:

= certifikace PRINCE 2, IPMA - je mozné dolozit certifikat Project Management Professional od
organizace Project Management Institute?

= certifikace Microsoft BizTalk Server — da se jako obdobnéa certifikace povazovat napfiklad
certifikace komunikacni platformy TIBCO, nebo jiné?

= certifikace Microsoft SharePoint Administrator — Ize pouzit certifikaci MS Sharepoint developer
nebo obdobnou?

= certifikace Microsoft Forefront Identity Manager — lze pouzit certifikaci na jiny Identity
Management systém?

Odpovéd zadavatele:

Ano, zadavatel akceptuje certifikat PMP od organizace Project Management Institute.

Ne, zadavatel neakceptuje certifikaty pro komunikacni platformu TIBCO, nebot se jedna o certifikaci
k jinému produktu nez je Microsoft BizTalk Server.

Ano, Ize pouzit obdobnou certifikaci pro produkt Microsoft SharePoint.

Ne, zadavatel neakceptuje certifikaci pro jiny Identity Management, nebot se jedna o certifikaci
k jinému produktu nez je Microsoft Microsoft ForeFront Identity Manager.
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Dotaz €. 3:
Kapitola 2.4.2.2 — pfiloha 6

V zadavaci dokumentaci je uvedeno, Ze Cipova karta bude slouzit jako karta opraviujici drzitele ke
vstupu do budov rezortu MPSV

Otazka:
Prosime o specifikaci parametr pro bezkontaktni komunikaci dodavané ¢ipové karty.
Jakého typu je bezkontaktni zafizeni pouzivané pro vstup do budov?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze v ramci rezortu MPSV jsou pouzivany standardni Smart karty. Bezkontaktni
zafizeni pouzivané pro vstup do budov je kompatibilni s typem karet, jez zadavatel v sou¢asné dobé
pouziva a to v souladu s bodem 2.4.2.2 a 2.2 pfilohy .6 Zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 4:

V pfiloze €. 6 (Funkéni a technické pozadavky) kap. 2.4.1.1 v ¢asti tykajici se pozadavk(l spojenych s
migraci objektt AD je uvedeno, ze pro minimalizaci praci bude pfevzato stavajici doménové jméno. Je
mozné toto blize upfesnit? Nebylo timto zamysSleno vyuziti plvodni domény organizace - X1.mpsv.cz?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel nezamysli vyuzit padvodni doménu organizace X1.mpsv.cz. Pozaduje vytvoifeni domény

nove.

Dotaz ¢. 5:

Pfiloha &. 6 (Funkéni a technické poZadavky) kap. 2.1 obsahuje, Ze uchaze¢ uvede seznam vSech
licenci v&etné jejich potu. Je mozné, v souvislosti s navrhem migrace adresafové sluzby uvést, zda
detaSovana pracovisté obsahuji doménové fadiCe a konkretizovat jejich pocet?

Odpovéd zadavatele:

DetaSovana pracovisté neobsahuji doménové fadiCe. Pocet detaSovanych pracovist je do 550.

Dotaz ¢. 6:

Pro potfeby navrhu hierarchické architektury SCCM je mozZné upfesnit fyzickou sitovou topologii
vCetné pfiblizného poctu uzivatell v jednotlivych detaSovanych pracovistich?

Odpovéd zadavatele:

Z hlediska sitové topologie, je umoznén pfistup z detaSovanych pracovist k centralnim vypocetnim
prostfedkim bez omezeni za pomoci statickych virtualnich privatnich tuneld.

Dotaz ¢. 7:
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V pfiloze & 6 (Funk&ni a technické poZadavky) neni specifikovano jakymi technologiemi je feSena
sitova bezpeé&nost na urovni perimetru popf. zda je to predmét zadavaciho fizeni?

Odpovéd zadavatele:

Bezpednost komunikaéni infrastruktury neni pfedmétem této zakazky.

Dotaz ¢. 8:

V pfiloze €. 6 (Funkéni a technické poZadavky) je v kap. 2.3.1 poZadovano uvedeni harmonogramu
migraci. Je mozné v souvislosti s timto poZadavkem sdélit informace o velikosti vefejnych sloZek a
databazi posStovnich schranek?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze vefejné sloZky maji objem dat odhadem cca 5 TB dat a databaze poStovnich
schranek ¢ita cca 20 TB dat.

Dotaz ¢. 9:

V pfiloze €. 6 (FunkCni a technické pozadavky) je v kap. 2.4.1.1 uvedeno, ze Exchange servery jsou
provozovany v doméné x1 a x3. Je mozné upresnit verze serverd a uvést jakou roli plni v doménach
x1ax3

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel povaZuje poZadované informace za irelevantni z hlediska pfipravy nabidky.

Dotaz ¢. 10:

V souvislosti s navrhem Exchange architektury, muizete upfesnit primérny denni pocet
pFijatych/odeslanych zprav a primérnou velikost zpravy ve stavajicim prostfedi?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze pfedpoklada tyto hodnoty:

e primérny denni pocCet pfijatych/odeslanych zprav: 350 000
e primeérna velikost zpravy: 68 kB

Dotaz ¢. 11:

V pfiloze €. 6 (Funkéni a technické pozadavky) je v kap. 2.4.1.1 uvedeno, ze vztah divéry mezi
adresafi je na urovni "External Trust" obousmérny tranzitivni. External trust ve své podstaté neni
tranzitivni. Je mozné blize charakterizovat vztah davéry popf. véetné logického schématu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel poZaduje vytvofeni nové doménové struktury dle kap. 2.4.1.1. Zadavatel povaZuje
poZadované informace za irelevantni z hlediska pfipravy nabidky.
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Dotaz ¢. 12:

V pfiloze €. 6 (Funkéni a technické pozadavky) je v kap. 2.4.1.1 uvedeno, Ze migrace stavajicich
objektll AD bude provedena pfi zachovani SID. V pfipadé migrace do nové domény vSak dojde ke
zméné SID, jelikoz je jedine¢ny pro kazdou doménu. Nicméné pfi migraci bude pudvodni SID soucasti
nového Uctu jako hodnota atributu SID-History. Bylo toto zamysleno jako zachovani pavodniho SID?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze udaj SID byl myslen jako hodnota atributu SID-History.

Uvod k dotaziim €. 13 - 16:
Prosime o doplnéni informaci o stavajicim zplsobu a rozsahu vyuziti Sharepointu, minimalné verze
Sharepointu, ramcovy pocet ulozenych dokladll a poc¢et dokladu k migraci.

Déle nejdrive uvadime komentar, ktery je spole¢ny pro dotazy ¢. 13 aZ €. 16, tykajici se Rozsahu
poskytovanych certifikacnich sluZzeb

V ramci prilohy €. 6 ,Funkéni a technické poZadavky“ je na strané 16/69 v ramci popisu systému
,Certifikaéni autorita a sprava prostredku duvéry“ mimo jiné napsano:

- ZajiStuje evidenci a spravu cettifikatu a prostfedku pro autentizaci a podpepisovani: ...

- Kvalifikované ceritfikaty vystavené kvalifikovanou certifikaéni autoritou ...

- Zajisténi vnitfnych ¢asovych razitek a kvalifikovanych ¢asovych razitek ...

Tyto pozadavky ale nejsou zohlednény v kapitole 2.4.2 ktera explicitné poZaduje jen jednu certifikacni
autoritu bez zminéni poziadavki na akreditaci nebo vydani Casovych razitek. Z toho vyplyvaji
nasledujici otazky ¢.13 az ¢.16:

Dotaz ¢. 13:

Ma byt FeSeni koncipované tak aby:

a) Splnovalo v maximalni mozné mife implementované moznej miere implementovanie bezpecné
podnikové certifikacni autority?

B) Splfiuje podminky na akreditaci ve smyslu zdkona 227/2000 Sb.?

Odpovéd zadavatele:

A) Ano
B) Ano

Dotaz ¢. 14:

Ma byt soucasti FeSeni zdokumentovani procesu spravy a vydavani certifikatd? Tzn. ma byt soucasti
dodavky vypracovani ,certificate policy” resp. pravidel na vykon certifikaCnich innosti (,certificate
practice statement”)?

Odpovéd zadavatele:
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Ano

Dotaz ¢. 15:

Ma byt v ramci feSeni implementovana sluzba &asovych razitek (TSA)? (pozn. Microsoft nema produkt
ktery by implementoval TSA konformni s RFC 3161), feSeni je v8ak mozZné doplnit o produkt treti
strany (komercni resp. FOSS).

Odpovéd zadavatele:

Ano, v ramci feSeni ma byt implementovana sluzba &asovych razitek.

Dotaz ¢. 16:

V ZD Pfiloha &.6 kap. 2.3.6.1 Vyvojové prostiedi je uvedeno, Ze vyvoj bude realizovan na vypocetnich
prostfedcich uchazece. Jak tato informace koresponduje s obrazkem 6 v kap. 1.3, kde je vyvojové
prostfedi znazornéno v zaloznim datovém centru? Maji byt vypoc&etni prostiedky (servery, storage a
dalSi ) vyvojového prostfedi navrzeny do prostfedi uchaze&e, nebo do zaloZniho datového centra
zadavatele?

Odpovéd zadavatele:

Vyvojové prostiedi je pozadovano primarné u uchazece, tj. vypocetni prostfedky (servery, storage a
dal$i) vyvojového prostfedi maji byt navrzeny do prostfedi uchazece. Pro specifické potfeby vyvoje,
které nelze realizovat jinak, je (bude) k dispozici vyvojové prostfedi u zadavatele — jedna se napf. o
potfeby vyvoje pfi integraci aplikaci nebo pfi specifické potfebé pro testovani a ovérovani.

Dotaz ¢. 17:

V ZD Pf¥iloha €.6 kap. 2.3.6.2 Testovaci prostfedi je uvedeno, Ze sou€asti dodavky bude dodani piné
funkéniho testovaciho prostfedi. Maji byt soucasti dodavky testovaciho prostfedi i vypocetni
prostfedky pro béh testovaciho prostfedi (servery, storage a dalSi potfebné komponenty) do
primarniho datového centra a pro pomocné testovaci prostfedi do zalozniho datového centra?

Odpovéd zadavatele:

Vypocetni prostfedky pro testovaci prostfedi poskytne Zadavatel v ramci svych datovych center

Dotaz ¢. 18:

V ZD P¥iloha €.6 kap. 2.3.10.3 Dodavka mobilnich pracovist je mezi poZzadavky na notebook uveden i
HDMI vystup. Je mozZno u notebooku HDMI vystup/port feSit externi redukci display port-HDMI, nebo
musi byt HDMI vystup/port vestavény?

Odpovéd zadavatele:

Ano, externi redukce v8ak musi byt sougasti dodavky.
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Dotaz ¢. 19:

V ZD P¥iloha €.6 kap. 2.3.10.3 Dodavka mobilnich pracovist je mezi poZzadavky na notebook uveden i
pozadavek na 3G modem. Je tim myslena vyluéne technologie 3G, nebo je mozno nabidnout
notebook s technologii LTE zpétné kompatibilni s 3G?

Odpovéd zadavatele:

Ano, nebot zadavatel stanovil minimalni pozadavek a technologie LTE jej pfevysuje.

Dotaz ¢. 20:

V dokumentu pfiloha €. 6 Funkéni a technické pozadavky, strana 22, kapitola 2.3.1 dole, zadavatel
konstatuje, Ze MPSV ma v souCasné dobé nékteré uvedené sluzby jiz implementovany, ale nejsou
pod jeho pfimou spravou, a dale Ze jsou mimo vypocetni technickou infrastrukturu MPSV. Muze
zadavatel blize specifikovat:

a) Jakeé sluzby konkrétné a s jakou mirou funkcionality ma implementovany?

b) Kdo v sou€asné dobé spravuje systémy, které nejsou pod jeho pfimou spravou, a v jaké
lokalité jsou provozovany?

c) Jak zadavatel planuje zajistit sou€innost mezi timto subjektem a realizatorem nového feSeni,
zejména pro migraci dat a aplikaci z plvodniho prostfedi do nového?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel zdUraziuje, Ze poptava zcela nové feSeni bez pfimé vazby k souasnému feSeni.
Zadavatel povaZuje poZadované informace za irelevantni z hlediska pfipravy nabidky.

Dotaz ¢. 21:

Ve stejném dokumentu a na stejném misté zadavatel dale uvadi, Ze soudasti nabidky uchazeée bude
harmonogram migraci, ktery bude vychazet z pfedpokladu kompletné novych instalaci vSech
uvedenych sluzeb a migraci z plvodniho prostfedi pouze nezbytnych dat.

a) Zadame zadavatele o specifikaci, co rozumi nebytnymi daty.

b) Pro zpracovani harmonogramu praci, zejména s ohledem na migraci, mize zadavatel
poskytnout diagram stavajici architektury fedeni, které je provozovano mimo pfimou spravu a
mimo vypocetni technickou infrastrukturu MPSV?

Odpovéd zadavatele:

Ad a) - Nezbytnymi daty se v této souvislosti Zadavatel rozumi napf. data poStovnich schranek a data
obsaZend v SharePointu &i integrovanych aplikaci.

Ad b) Zadavatel povazuje pozadované informace za irelevantni z hlediska pfipravy nabidky.

Dotaz ¢. 22:

V témze dokumentu, v kapitole 2.3.2 Pozadavky na architekturu Systému, zadavatel uvadi, ze
dodavané systémy budou umistény ve stavajicim prostfedi MPSV a budou poskytovat sluzby
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infrastrukturniho charakteru, a to ostatnim systémum v ramci JSPSV eventualné pfimo koncovym
uzivatellm a jejich stanicim.

a) Predpoklada zadavatel poskytovani sluzeb infrastrukturalniho charakteru uzivatelim a
systémim do vzdalenych lokalit? Pokud ano, mlze zadavatel poskytnout obrazek sitové
architektury propojeni mezi vypoc&etni infrastrukturou MPSV a jednotlivymi vzdalenymi
lokalitami?

Odpovéd zadavatele:

Ano, napf. sluzby AD budou poskytovany uzivatelim do vzdalenych lokalit. Zadavatel povazuje
pozadovany obrazek za irelevantni z hlediska pfipravy nabidky.

Dotaz ¢. 23:

V témze dokumentu v kapitole 2.3.4. zadavatel uvadi, Zze uchaze¢ bude poskytovat plnou soucinnost
MPSV a jinym dodavatellm pfi integraci do dalSich systémd. Mize zadavatel konkretizovat ze
zku8enosti s provozem stavajiciho systému pozadavky na souc€innost co do obsahu a rozsahu praci a
pozadavku za bézny kalendarni rok?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel odkazuje na odpovéd &. 1 poskytnutou v ramci Dodate&nych informaci €. I.

Dotaz ¢. 24:

V témZe dokumentu v kapitole 2.3.9 PoZadavky na migraci zadavatel uvadi, Ze migrace dat ze
stavajicich systém( bude navrzena tak, aby byla zajiSt€éna nepferusitelnost provozu a vysoka
dostupnost systémd, které jsou dotéeny migraci dat.

a) Muze zadavatel specifikovat pfiblizné objemy dat, jejich formaty a strukturu, a dale mize
zadavatel poskytnout architekturu feSeni stavajiciho prostfedi (infrastruktury a aplikaci), aby
mohl uchaze€ co nejlépe navrhnout migraéni plan, ktery by splnil poZadavek zadavatele na
neprerusitelnost provozu a minimalni dopad na provoz stavajiciho prostiedi?

Odpovéd zadavatele:

Uchaze v nabidce uvede harmonogram migraci, ktery bude vychazet z pfedpokladu kompletné
novych instalaci vSech sluzeb uvedenych v Pfiloze €. 6 Zadavaci dokumentace a migraci dat z
puvodniho prostfedi. Harmonogram bude relativni ke dni startu projektu. Pfesny postup migrace pro
jednotlivé sluzby bude vypracovan v Navrhu realizace a bude obsahovat detailni technickou
specifikaci samostatné pro kaZdou migrovanou &ast. Zadavatel se zavazuje poskytnout nezbytnou
soucinnost pro tuto migraci.

Dotaz ¢. 25:

V témze dokumentu v kapitole 2.4.1.1 Active Directory zadavatel specifikuje adresafovou strukturu
Active Directory
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a) PoZaduje zadavatel v novém fedeni zachovat stejnou strukturu?

b) Jak zadavatel zajisti pfistup do adresarli domén, které nema pod svou spravou (napfiklad
x2.mpsv.cz), aby mohl uchaze¢ provést migraci do interniho IT prostfedi MPSV?

c) V téZe kapitole na strané 32 zadavatel specifikuje poZzadavek na vysokou dostupnost pomoci
rozloZeni zatéze - klastrovani. Mlze zadavatel poskytnout informace o tom, jak je nyni
provozovano cluster feSeni AD?

Odpovéd zadavatele:

a, Ne.

b, Zadavatel povazuje tuto otazku za irelevantni a upozoriiuje, Ze je poptavano zcela nové feseni bez
pfimé vazby na soucasny stav.

¢, Zadavatel povazuje tuto otazku za irelevantni. Je na zvazeni Uchazele, jako technologii pro
zajisSténi pozadavku Zadavatele navrhne.

Dotaz ¢. 26:

V témze dokumentu v kapitole 2.4.1.2 Microsoft Exchange. Mlze zadavatel specifikovat, zda je
stavajici feSeni MS Exchange pod pfimou spravou MPSV a zda bé&Zi na v jeho prostfedi?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel povazuje tuto otazku za irelevantni a upozorriuje, ze je poptavano zcela nové feSeni.

Dotaz ¢. 27:
V témze dokumentu v kapitole 2.4.5 Microsoft SharePoint Serve:

MuUze zadavatel specifikovat, zda je stavajici feSeni MS SharePoint pod pfimou spravou MPSV bézi
na v jeho prostfedi?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel povazuje tuto otazku za irelevantni a upozoriuje, Ze je poptavano zcela nové feSeni.
Migrace stavajicich SharePoint aplikaci provozovanych v ramci stavajici platformy, v&etné pfipadné
optimalizace realizovana dle kap. 2.4.5 P¥ilohy &. 6 Zadavaci dokumentace.

Informace ¢. 28

Zadavatel oznamuje, Ze pfi poskytovani zadavaci dokumentace doslo k porudeni § 49 ZVZ. Zadavatel
s ohledem na § 40 odst. 2 ZVZ musel pfistoupit k prodlouzeni Ihity pro podani nabidek a posunuti
terminu pro otevirani obalek.

S ohledem na uvedené se méni pfisluSna ustanoveni zadavaci dokumentace, a to nasledovné:
Lhdta pro podani nabidek:
Datum: 23. 2. 2015, hodina: 14:00

Termin pro otevirani obalek s nabidkami:
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Datum: 23. 2. 2015, hodina: 14:15

V ostatnim zUstavaji zadavaci podminky nezménény.

V Praze dne 29. 1. 2015
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