Verejna zakazka

Jednotny informacni systém prace a socialnich véci - IS

SOCIALNI DAVKY

Ev.C.: 498313

Zadavatel verejné zakazky:
Ceska republika — Ministerstvo prace a socialnich véci
se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2
ICO: 00551023

(dale jen ,zadavatel“ nebo ,MPSV*)
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Dodateéné informace k zadavacim podminkam €. VII

dle § 49 odst. 1 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,ZVZ").



MPSV, jako zadavatel shora uvedené vefejné zakazky, obdrZzelo dne 21. 1. 2015 Zadost o poskytnuti
dodatecnych informaci k zadavacim podminkam.

Na nize uvedené dotazy poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi:

Dotaz ¢. 1:

Odst. 14.3.8 navrhu smlouvy, ktery tvofi pfilohu €. 2 zadavaci dokumentace k Vefejné zakazce (dale
jen ,Smlouva®“), uvadi pojem ,standardni software®, ktery neni nikde ve Smlouvé blize specifikovan.
Ma mit pojem ,standardni software“ identicky vyznam jako v odst. 14.3.7 uvedené pojmy ,proprietarni
software” a ,open source software“?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto uvadi, ze pojmy ,proprietarni software* a ,standardni software“ maji identicky
vyznam. Za proprietarni software pfitom zadavatel povazuje software vymezeny v odst. 14.3.7
Smlouvy, {j. ,proprietarni software anebo tzv. open source software, u kterého Poskytovatel nemuze
udélit Objednateli opravnéni dle pfedchozich ustanoveni tohoto odst. 14.3. nebo to po ném nelze
spravedlivé poZzadovat".

Dotaz ¢. 2:

S ohledem na ustanoveni odst. 14.5 a 14.3.8 Smlouvy se domnivame, zZe Zadavatel pfipousti, aby
dodavatel zprostfedkoval licenci k proprietarnimu software, tedy Ze neni nezbytné, aby licenci i
podlicenci k tomuto software poskytl Zadavateli sam dodavatel. Pfipousti Smlouva kromé& poskytnuti
licence &i sublicence dodavatelem i moznost, Zze by dodavatel zprostfedkoval uzavieni licenéni
smlouvy k proprietarnimu software pfimo mezi autorem takového proprietarniho software (napf. jeho
vyrobcem) a Zadavatelem?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, Ze zavazny vzor smlouvy nijak neomezuje Poskytovatele co do zpusobu
poskytnuti poZzadovanych licenci Zadavateli (Poskytovatel tedy nemusi vykonavat majetkova prava
k pfislusnému autorskému dilu). Co se vSak tyCe poskytnuti licenci formou samostatné licenéni
smlouvy, ktera by tvofila dal$i pfilohu Smlouvy, pak Zadavatel tento zplsob nepfipousti, jelikoZ by se
jednalo o nepfipustnou modifikaci Smlouvy. Zadavatel stanovil zavazny navrh Smlouvy, ktery jsou
uchazecCi povinni respektovat, pficemz uchazeCi nejsou opravnéni podmifiovat pInéni ze Smlouvy
dalSimi podminkami, jeZ by mohly byt obsaZeny napfiklad v této licenéni smlouvé. Je vSak pfipustné,
aby specifika dodavaného software (a jeho licenénich podminek) byla uvedena v pfiloze €. 2 Smlouvy
(Technicka specifika), kterou uchaze¢ doplfiuje do Smlouvy v souladu s odst. 3.2 zadavaci
dokumentace. Technickd specifikace nicméné nesmi byt v rozporu se zavaznymi pozadavky
Zadavatele.

Dotaz ¢. 3:

V dodatecnych informacich &. 3 k vefejné zakazce s nazvem ,Jednotny informaéni systém prace a
socialnich véci — IS ZAMESTNANOST* zad4vané Zadavatelem (pfi¢emz pFislusna ustanoveni navrhu
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smlouvy jsou u této vefejné zakazky identicka s ustanovenimi pfedmétné Verejné zakéazky), Zadavatel
uvedl: ,Co se tyce poskytnuti licenci formou samostatné licenéni smlouvy, ktera by tvofila dalsi prilohu
Smiouvy, pak zadavatel tento zplsob nepripousti, jelikoZ by se jednalo o nepfipustnou modifikaci
Smlouvy.” V pfipadé, Ze Zadavatel pfipousti zprostfedkovani licence k proprietarnimu software, mize
Zadavatel vysvétlit, kdy a jakym zplsobem uzavie smlouvu o poskytnuti licence s pfisluSnym
vykonavatelem autorskych prav k proprietarnimu software?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k objasnéni vyznamu pfedmétného ustanoveni Smlouvy uvadi, Ze toto ustanoveni upravuje
situace, kdy by Poskytovatel nebyl pfimo vykonavatelem majetkovych prav k pfislusnému autorskému
dilu a poskytnuti licence by zajiStoval prostfednictvim jiné osoby — vykonavatele majetkovych prav
k pFislusnému autorskému dilu. Ugelem tohoto ustanoveni je tedy postavit najisto, Ze udéleni licence
timto zptsobem je mozné, nikoli stanovit, zZe licenci Ize poskytnout formou separatni licencni smlouvy.

Dotaz ¢. 4:

V pfipadé, ze Zadavatel nepfipousti zprostiedkovani licence k proprietarnimu software, upravi
Zadavatel pfisluSnym zpusobem ustanoveni Smlouvy, zejména odst. 14.5 Smlouvy, a prodlouzi
pfiméfenym zpusobem |hatu pro podani nabidek?

Odpovéd zadavatele:

S ohledem na vyklad tohoto ustanoveni poskytnuty v odpovédich na dotazy €. 2 a 3 v ramci téchto
dodate€nych informaci a skute€nost, Ze tento vyklad jakoZto jediny mozZny vyplyva napfiklad
z ustanoveni § 82 odst. 2 a 7 ZVZ, ma zadavatel za to, ze ke zméné zadavacich podminek nedochazi
a Ihdtu pro podani nabidek tak neprodlouZzi.

Dotaz €. 5:

V odst. 14.3.8 Smlouvy Zadavatel stanovi poZadavky na rozsah a podminky udéleni licence
k proprietarnimu software. Prosime o sdéleni, zda se jedna o minimalni Uroveri podminek udéleni
licence, Ci o jejich taxativni vyCet. Je mozné, aby licence k proprietarnimu software vedle podminek
stanovenych v odst. 14.3.8 Smlouvy obsahovala i dalSi podminky, které nejsou v rozporu se
zavaznymi poZadavky Zadavatele stanovenymi v odst. 14.3.8 Smlouvy?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto uvadi, Ze se jedna o minimalni rozsah poskytované licence a je pfipustné, aby
v mezich stanovenych timto minimalnim rozsahem obsahovala licence k proprietarnimu software
rovnéz dal$i podminky, které s témito pozadavky Zadavatele nejsou v rozporu (viz odpovéd na dotaz
€. 2 vySe). Zadavatel nicméné upozorfiuje, Ze v pfipadé jakéhokoli rozporu (at jiz pfimého &i
nepfimého) téchto dodate¢nych podminek s minimalnim rozsahem licence vymezenym Zadavatelem
bude tato skute¢nost posouzena jako nesplnéni zadavacich podminek.
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Dotaz ¢. 6:

V dodatenych informacich &. 3 k vefejné zakazce s nazvem ,Jednotny informaéni systém prace a
socialnich véci — IS ZAMESTNANOST* zad4vané Zadavatelem (pfi¢emz pFislusna ustanoveni navrhu
smlouvy jsou u této vefejné zakazky identicka s ustanovenimi pfedmétné Verejné zakazky) Zadavatel
uvedl: ,Co se tyce poskytnuti licenci formou samostatné licenéni smlouvy, ktera by tvofila dalsi prilohu
Smiouvy, pak zadavatel tento zplsob nepripousti, jelikoZ by se jednalo o nepfipustnou modifikaci
Smlouvy. Zadavatel stanovil zavazny navrh Smlouvy, ktery jsou uchazeci povinni respektovat, pricemz
uchazecCi nejsou opravnéni podmiriovat pinéni ze Smliouvy dalS§imi podminkami, jez by mohly byt
obsaZeny napfiklad v této licenéni smlouvé. Je vSak pripustné, aby specifika dodavaného software
byla uvedena v priloze & 2 Smlouvy (Technicka specifika), kterou uchaze¢ doplriuje do Smiouvy v
souladu s odst. 3.2 zadavaci dokumentace. Technicka specifikace nicméné nesmi byt v rozporu se
zavaznymi poZadavky zadavatele®. Je mozné za specifika proprietarniho software povaZovat
standardni licenéni podminky vztahujici se k proprietarnimu software? Je uchaze¢ opravnén do
prilohy €. 2 Smlouvy (Technicka specifikace) zaclenit licenéni podminky autord proprietarniho
software, které nejsou v rozporu se zavaznymi pozadavky Zadavatele stanovenymi v odst. 14.3.8
Smlouvy?

V této souvislosti doplfiujeme, Ze autofi proprietarniho software béZzné& neumoziiuji poskytnout licenci
¢i umoznit poskytnuti sublicence k proprietarnimu software bez akceptace vlastnich licenénich
podminek ze strany koncového uZivatele.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto uvadi, ze vySe uvedeny zplsob specifikace proprietarniho software povazuje za
pfipustny, Technicka specifikace v8ak nesmi byt v rozporu se zavaznymi poZadavky zadavatele (v
podrobnostech viz odpovédi na dotazy €. 2-5 vySe).

Dotaz ¢. 7:

V odst. 14.3.7 Smlouvy je uvedeno, ze ,Soucasti Dila nebo vysledku Sluzeb mize byt tzv.
proprietarni software (dale jen ,proprietarni software®), anebo tzv. open source software, u kterého
Poskytovatel nemize udélit Objednateli opravnéni dle predchozich ustanoveni tohoto odst. 14.3 nebo
to po ném nelze spravedlivé poZadovat, pouze prfi splnéni nékteré z nasledujicich podminek”. Pokud
je ve Smlouvé (zejména v odst. 14.3.8 a nasl. Smlouvy) uveden pojem ,proprietarni software”, rozumi
se pod timto pojmem kterykoli z pfipadl popsanych v odst. 14.3.7 pism. a) az f) Smlouvy? Pokud
nikoliv, co pfesné se v kontextu Smlouvy a Vefejné zakazky rozumi pojmem ,proprietarni software?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto uvadi, Ze za proprietarni software je povazZovan libovolny software, u néhoz
nem(ze poskytovatel udélit opravnéni dle odst. 14.3.1 a nasl. zavazného vzoru smlouvy, a to bez
nutnosti spinéni jakychkoli podminek. Jednotliva pismena odst. 14.3.7 pak pouze specifikuji, za jakych
okolnosti je uZiti takového proprietarniho software pfipustné (samotny proprietarni software tedy tato
pismena nedefinuiji).
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Pokud tedy proprietarni software splni podminky libovolného pismene odst. 14.3.7 Smlouvy (a az f),
popf. i nékolika z nich, je jeho uZiti pfipustné. AvSak pokud takovy proprietarni software tyto podminky
nesplni, bylo by pInéni s uzitim takového software poruSenim Smlouvy ze strany Poskytovatele.

Dotaz ¢. 8:

Odst. 14.3.9 Smlouvy uvadi, Ze ,Nelze-li to na Poskytovateli spravedlivé poZadovat a neni-li to v
rozporu s ustanovenimi _odst. 14.3.7, nemusi byt Objednateli k proprietarnimu softwaru predany

zdrojové kody...“. Znamena slovni spojeni ,neni-li to v rozporu s ustanovenimi odst. 14.3.7%, ze
vyjimka stanovena v odst. 14.3.9 Smlouvy se neuplatni v pfipadech, kdy je v odst. 14.3.7 Smlouvy
upraveno poskytnuti nebo zprostfedkovani zdrojového kédu Poskytovatelem?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, Ze moznost poskytnout software bez zdrojovych kédu dle odst. 14.3.9 zavazného
vzoru smlouvy se uplatni pouze v pfipad&, kdy nékteré z pismen odst. 14.3.7 smlouvy nestanovi
povinnost Poskytovatele poskytnout Zadavateli zdrojové kody k proprietarnimu software. Zadavatel
nicméné uvadi, ze i v takovych pfipadech je poskytnuti zdrojovych kodd k proprietarnimu software
Zadavatelem preferovano a upozorfiuje na ustanoveni odst. 14.3.10 zavazného vzoru smlouvy, dle
kterého je Poskytovatel povinen omezit uziti proprietarniho software.

V Praze dne 27. 1. 2015
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