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Véc: Rozhodnuti o nAmitkach

Postupem podle ustanoveni § 111 odst. 1 a 2 zakona €. 137/2006 Sbh., o vefejnych zakazkéach,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,Zakon“) sdéluji své rozhodnuti o namitkach spolecnosti 1SS
Facility Services s.r.o., Antala Staska 510/38, 140 00, Praha 4, 1CO: 604 70 291 (dale jen ,StéZovatel“)
ze dne 23. 12. 2013, proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky pro verejnou zakazku
,Zajisténi uklidovych sluzeb ubytovny pro potieby CR — Ceské spravy socialniho zabezpedeni“ (dale jen
~verejna zakazka“) ze dne 12. 12. 2013. Verejnad zakazka je vedena u zadavatele pod evidencnim

Cislem 48/2013-23-38.

Namitkam proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky

nevyhovuji



Oddvodnéni:

StéZovatel podal namitky proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky.

Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky bylo StéZovateli dorueno dne
12. 12. 2013 a namitky StéZovatele byly zadavateli doruceny prostfednictvim elektronického trzisté
Gemin.cz dne 23. 12. 2013. Namitky proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodnéjsi nabidky tak

byly podany ve Ih{té pro podani namitek stanovené Zakonem.

Ve svych namitkach StéZovatel napada rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodné&jsi nabidky,
jelikoz dle jeho nédzoru vybrany zajemce predlozil nepfimérené nizkou nabidkovou cenu ve vztahu
k ostatnim nabidkdm i k predpokladané hodnoté stanovené zadavatelem a hodnotici komise

neposoudila nabidkovou cenu vybraného zajemce jako mimoradné nizkou dle § 77 odst. 1 a 2.

Po peclivém prostudovani a kontrole predchoziho postupu bylo shledano, ze
zadavatel postupoval v souladu se Zakonem a v duchu jeho zasad uvedenych v 8 6

Zakona.

Zadavatel se nem(Ze ztotoznit s vécnym obsahem namitek StéZovatele na zakladé nize
uvedenych dvodd.

Na prvém misté povaZuje zadavatel za nutné upozornit na to, Ze podle rozhodnuti UOHS je
tfeba nabidkovou cenu posuzovat vzdy ve vztahu k predmétu verejné zakazky, nikoli ve vztahu
k predpokladané hodnoté verejné zakazky stanovené zadavatelem v zadavaci dokumentaci. Samotna
skuteCnost, Ze nékterda z nabidkovych cen zajemcl je nejnizsi jeSté neznamena, Ze se jednd o
mimoréadné nizkou nabidkovou cenu ve smyslu § 77 Zakona (rozhodnuti UOHS ze dne 15. 2. 2010, ¢.j.
R115/2009/VZ-2158/2010/310-Eku).

Porovnavani jednotlivych nabidkovych cen zajemcl mezi sebou tedy mozné je, ale pouze jako
pomocné kritérium, vzdy musi byt jednotlivé nabidkové ceny posuzovany k celému predmétu plnéni

verejné zakazky.
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Institut mimoradné nizké nabidkové ceny ma slouzit predevsim jako pojistka pro zadavatele
pred situaci, aby mu ze strany zdjemce nebyla nabidnuta zcela neredlnd a nesplnitelna nabidkova
cena, tedy cena, za kterou nebude mozné realizovat cely predmét verejné zakazky v souladu se
zadavaci dokumentaci.

Hodnotici komise pfi posuzovani jednotlivych nabidek zajemcl postupovala v souladu s § 77
Zakona, kdy z hlediska mimoradné nizké nabidkové ceny objektivné zadnou nabidku neshledala
mimoradné nizkou ve vztahu k predmétu vefejné zakazky. Posouzeni otdzky mimoradné nizké
nabidkové ceny je z hlediska obsahové stranky véci zadavatele. Zakon stanovi pouze povinnost
vyporadat se s touto otazkou transparentné, coz na zakladé vyse uvedeného fakticky proved..

Samotna rozhodovaci praxe organu dohledu podporuje tezi zadavatele. V rozhodnuti UOHS ze
dne 26. 7. 2011, ¢.j.: UOHS-S110/2011/VZ-10072/2011/520/Jma konstatuje, Ze ,Samotné posouzeni,
zda nabidkova cena, resp. jeji jednotlivé Casti, je ¢i neni redina ve vztahu k predmétu verejné zakazky
a k okolnostem a podminkam, za kterych by byl predmét verejné zakazky konkrétnim uchazeCem
plnén, naleZi hodnotici komisi. Ufad tak neni oprdvnén prezkoumdvat samotny tsudek komise (jeji
myslenkové pochody), ale pouze formalni (zda byl dodrZen zédkon) a obsahovou (zda komise svij
zavér zddvodnila objektivnimi skutecnostmi) stranku tohoto posouzeni.*

Nadto zadavatel dodava skuteCnost, ze pokud by nevyloucil nabidku zajemce ze zadavaciho
fizeni, jez by obsahovala mimoradné nizkou nabidkovou cenu, hrozila by zasadné Gjma zadavateli
v podobé nekvalitniho aZ nerealizovatelného pInéni, coz by nasledné institut verejného zadavaciho
fizeni ztracel svdj plvodni smysl. Jiz ze zasady je zadavatel povinen postupovat takovym zplsobem,
aby predmét pinéni vefejné zakazky byl spinitelny za pfiméfenou cenu. Z tohoto dlvodu si je
zadavatel zcela jisty, Ze nabidka vitézného zajemce neobsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu
ve vztahu k predmétu verejné zakazky.

Dle nazoru zadavatele se v pripadé zajistovani Uklidovych sluzeb jedna o oblast sluzeb, ve
které panuje velmi konkurencni prostredi, kdy prostfednictvim trznich mechanism{ jsou nabidkové
ceny jednotlivych zajemcl postupem Casu stale snizovany. To vyplyva ze zkuSenosti zadavatele
v oblasti verejnych zakazek s obdobnym predmétem pInéni. Vitézna nabidka zajemce tak obsahovala

trzni cenu, ktera je vysledkem hospodarské soutéze.

Zaver

S ohledem na vy$e uvedené se zadavatel rozhodl nevyhovét namitkdm StéZovatele, nebot’
jeho namitky proti rozhodnuti zadavatele o vybéru nejvhodné&jsi nabidky jsou dle nazoru zadavatele

neddvodné.



V.

Pouceni

V souladu s § 114 odst. 4 Zakona mate moznost ve Ih{té 10-ti kalendarnich dnl ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti podat navrh na zahajeni Fizeni o pfezkoumani Gkond zadavatele u Ufadu
pro ochranu hospodafské soutéze. V této Ih0té musi byt navrh doruen Ufadu pro ochranu

hospodarské soutéZe a soucasné ve stejnopisu zadavateli.

V Praze dne 30. 12. 2014

prof. JUDr. Vilém Kahoun Ph.D.

ustredni feditel Ceské spravy socialniho zabezpe&eni
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