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{ KfiZova 25, 225 08 Praha &

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

Podie ustanoveni § 85 zdkona &, 137/2006 Sb., o vefeinych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist
{dale téz ,zakon™)

1. Nazev verejné zakazky: OSSZ Frydek — Mistek — energetické Gspory

zateplenim obvodového plasté

2. Evidencni Cislo vefejné zakazky: 54/2013 - 23 - 37

3. Identifikacni Gdaje zadavatele, predmét verejné zakazky, smiuvni cena

Obchodni firma/nazev/jméno, prijmeni
zadavatele

€R ~ Ceska sprava socidiniho zabezpedeni

Sidio/misto podnikani/bydlisté
zadavaiele

Kfizova 25, 225 08 Praha 5

Ptedmaét plnéni vefejné zakazky

Predmetemn vefejne zakazky jsou stavebni prace pro
realizaci stavebnich dprav domu &.p. 115 v ul, Palackeho,
v obci Frydek — Mistek. Jednd se ¢ zatepleni obvodoveho

plasté, zatepleni
vybudovani  soklu,

rrc i

stropu

v podkrovi,
klempifskych  prvkd@,
ckapovehe chodniku a nové stfisky nad vchodem do sekee

vyménu  oken,
hromosvedd,

Smluvni cena vyplyvajici ze smiouvy

11 610 765,- K& vfetné DPH

4. Identifikacni adaje vSech uchazeci a jejich nabidkova cena

Obchodni Sidio/ misto podnikani, pFip. 1o Nabidicova cena
firma/nazev/jméno, pfijmeni bydlisté
uchazede bez DPH
MH - STAVBY, s.r.0. V Poli 904/ 16,’?90 30 Ostrava - 27776506 8 6564 740,- K&
Zabreh
KONE STAVBY s.r.o. Tésinska 1456;11 14 Orlova - 28633113 16 068 488,71 K¢
Stavby COMPLET Technologic Na Janské 725/52, Slezska 28627156 10 625 956,85 K¢
5.1.0. Ostrava, 710 00 Ostrava
BYSTRON Group a.s. Chopinova 5?6/5, 702 00 27800466 9 645 324,63 KC
Ostrava - Privoz
Hrugecks stavebni spol. s r.o. U zbrojnice 588, 691 56 Hrusky 25585142 12 568 031,- K&
NOSTA. s.r.0. Svatopluka Cechc:: ;9§8/ 13, 741 47671416 9 873 000,- KC
Q1 Novy Jicin
4P INVEST, s.r.o. Kloboucka 1‘411, 763 31 27740498 9 362 656,- K&
Brumov-Bylnice - Brumov




OMLUX. spol. s r.o FrantiSky Stranecké 165/8, 709 651944840 11 433 566,- KE
s SPOL S T.0. 00 Ostrava - Marianské Hory
RENESA - stavebnf firma s.r.o. Komarovska 28,69/2?J ?:46 01 62305620 11 054 537,- K&
Opava - Predmeésti
TURCINA S.r.0. 8udgvateiu ?7%/ 1, ?35 64’ 25886550 9 99 806,- K&
Havirov - Prostredni Sucha
POLANSKY <.r 0. Miubinska 917’]201 702 00 26945890 10 099 203,- K&
Ostrava - Moravska Ostrava
REVOLT s.r.o. Trinec - Oldncgfwce 738,739 26315966 10 612 301%,- KC
Martinovska 3076/5, 723 00 27827496 11 770 358,- K&
TOP LOKALITY 3.5. Ostrava - Tfebovice
BDSTAYV MORAVA s.1.0. Bruzovice 88, 739 36 26807947 7 792 863,57 K<
Milan Holec Nabfezni £.p. 1029, 739 61 26B61178 7477 973,- K¢
stavebni firma Trinec - LyZbice
5.r.0.
< . . Suderova 2024/8, 705 00 27762157 9919 008,52 K&
MZT Stavitelstvi, a.s. Ostrava - Mariénske Hory
Prvni KEY - STAV, a.s. Lanska 128, 739 61 Tiinec - 25385127 8 695 707,- KC
Kanada
. . Frydeckd 225, 739 61 Tfinec - 28618891 8 723 203,- K¢
Beskydska stavebni, a.s. Staré Mésto
Bohuminska Cs. armady 505, 735 81 29392918 9 468 099,40 K¢
stavebni s.1.0. Bohumin - Stary Bohumin
¢.p. 225, 756 27 Valasska 46577238 G 855 770,- K&
COMMODUM, spol. s r.o. Bystfice

5. Identifikaéni idaje vybraného uchazele, odivodnéni vybéru, subdodavatel

Obchodni firma/nazev/jméno, pfijmeni

vybraného uchazede

TURCINA s.r.0.

Sidio/misto podnikani/bydlisté
vybraného uchazete

Budovatel® 771/1, 735 64 Havirov - Prostfedni Sucha

1CO: 25886550

Nabidka uchazefe obsahovala nejnizdi nabidkovou cenu
vCetné DPH dle § 78 odst. 1 pism. b) zékona.

Odlivodnéni vybéru nejvhodnajsi
nabidky




Subdodavatel Ing. arch. Martin Janda
Frenstat pod Radhostém, ICO: 60766859

Cdborné zastupovani spolecnosty

Window Holding a.s.
Hiavni 456, 250 89 Lazné Tousen
ICO: 28436024
Plastove vyping

6. Identifikacni Gdaje zajemcd & uchazedli, jeZz byli vyloudeni z Géasti
v zadavacim fizeni a odivodnéni jejich vylouceni

Identifikacni Gdaje zajemci Oddavodnéni vylouceni
nebo uchazedd




KONE STAVBY s.r.0.,

Té&inskd 142, 735 14 Orlova -
Poruba

1CO: 28633113

Nabidka uchazede KONE STAVBY s.r.0. nespinila uvedené poZadavky:

a) UchazeC nezapracoval do navrhu smiouvy odkladad dolofku
v souladu s &asti IV. bodu 4.2, pism. a) zadavad dokumentace.

b) Uchazed se nerzavdzal k zajisténi fadného pinénj provadét dilo
padie predané projektové dokumentace die éasti IV, bodu 4.2,
pism. b} zadavad dokumentace.

€) Uchazet v navrhu smiouvy vynechal pofadavek zadavatele die
Casti IV. bod 4.2. pism. ¢ zadavadf dokumentace.

d) Uchazed v ndvrhu smilouvy vynechal pofadavek radavatele die
Césti 1V. bod 4.2, pism. d) zadavaci dokumentace.

e} Uchazel v ndvrhu smlouvy vynechal pofadavek zadavatele die
Casti IV, bod 4.2. pism. e) zadédvac dokumentace.

f}  Uchazel v ndvrhu smlouvy vynechal pofadavek zadavatele die
Casti Iv. bod 4.2. pism. ) zaddvaci dokumentace.

g) Navrh smlouvy uchazefe neobsahoval poZadaviy zadavatele
ghledng smiuvnich pokut dle &asti IV. bod 4.2, pism. h)
zadavaci dokumentace vyima smiuvni pokuty za prodieni
sjednaného terminu fadného a kompletntho ukondeni spindni
vefejné zakarky a smiuvni pokuty a2 neodstranénou
reklamovanou vadu ve siednaném terminu.

h) Uchazed v navrhu smiouvy nerespektoval pozadavky zadavatele
pro zakladni platebni podminky die &sti IV, bod 4.3, zadavad
dokumentace,

i} Nawh smiouvy dale neobsahoval zdvarek uchazede, Ze
technicky dorzor u stavby nebude provadét uchazed ani oscba
snim propojend vietndé souhlasu uchazede stim, aby se
uchazeC podrobil finandni kontrole dle zakona ¢ 32072001 Sh. o
financnf kontrole die &asti V. bod 4.5. zadavad dokumentace.

j)  Nabidka uchazefe neobsahovale povinné doklady dle § 58 odst.
3 zékona, které musi byt souasti nabicky.

Tato nabidka uchazede nespinila poZadavky zadavatele, a proto musela byt
hodnotici komisi vyfazena dle § 76 odst. 1 zakona. Vrhledem k tomu, Ze
nabidka byla vyfazena, zadavatel byl povinen uchazede bezodkladnd vyloudit
ze zadavaciho Fizeni v souladu s ustanovenim § 76 odst. 6 zakona.

REVOLT s.r.0.,

Trinec - Oldfichovice 738, 739
61

ICO: 26815966

Mabidka uchazele REVOLY s.r.o. nesplnila uvedeny pofadavek:

Uchazed v navrhu smiouvy v {anku VI. odst. 7 povoluje zvySeni nabidkove
ceny o miru inflace. Tento odstavec je v rozporu s poZadavky zadavatele,
nebot’ zadavatel v &3sti VIL. bod 7.2. zaddvaci dokumentace uvadi, Ze
nabidkavd cena je cenou nejvyde pfipustnou a miZfe byt ménéna pouze v
souvislosti se zménou dafiovych pfedpist majicich prokazatelny viiv na cenu
pfedmétu pinéni. Z jakychkoliv jinych dfvodd nesmi byt nabidkovd cena
ménéna.

Tato nabidka uchazele nespinila poZadavek zadavatele, 2 proto musela byt
hodnotici komisi vyfazena dle § 76 odst. 1 zdkona. Vzhledem kiomu, e
nabidka byla vyfazena, zadavatel byl povinen uchazede bezadkladnéd vyloudit
ze zadavaciho fizeni v souladu s ustanovenim § 76 odst, 5 zdkona.




Y

Milan Holec stavebni firma
$.1.0.,

Nabfezni 1029, 739 &1 Trinec
- LyZbice

ICO: 26861178

Nabidka uchazede Mian Holec stavebni firma s.r.o. nespinila uvedeny
poZadavek:

Uchazef v ndvrhu smiouvy v ¢lanku 11. odst. 1 mylné uvadi odkiddaci inlitu
O&innosti smlouvy, kterd <ini 60 (slovy: Sedesdt} kalendainich dnl, nutnou
pro stanoveni vydajli na financovani pfedmétné akce. Toto ustanoveni je
v rozporu s pozadavkem zadavatele, jelikoZ zadavatel vyslovné poiadoval
odkiddaci thiitu 90 {slovy: devadesdt} kalendarnich dnii die Gasti IV. bodu 4.2.
zadavadi dokumentace.

Tato nabidka uchazede nespinila pofadavek zadavatele, a proto musela byt
hodnotici komisi vyfazena die § 76 odst. 1 zdkona. Vzhledem ktomu, ie
nabidka bvla vyfazena, zadavatel byl povinen uchazece bezodkladné vyloudit
ze zadavaciho Fizeni v souladu s ustanovenim § 76 adst. 6 zakona.

7. Identifikaéni Gdaje uchazeél, jez byli vylou€eni z ucasti v zadavacim Fizeni
z divodu mimoradné nizké nabidkové ceny, véetné odiivodnéni

Identifikaéni dadaje
zajemch nebo
uchazedd

Odivodnéni vyloudeni




MH -
5.r.0.,
V Poli 904/16, 700
30 Ostrava -
Zéhfeh

1CO: 27776506

STAVEBY,

Nabidka uchazede MH — STAVBY s.r.0. obszhovala mimoFddné nickou nabidkovou cenu 7 nffe
uvedenych divodd:

Vzhledem k pfedpokiadanym nakladim stavby v cefkové w8l 16,5 mil. KE bez DPH uvedenym
v poloZkovém rozpoltu stavby, kiery byl zpracovan projekiantem, predstavovala nabidkova
cena uchazede za predmét pinéni vefejné zakdzky ve vyii § 664 740,- K& bez DPH pouze 53 %
ceny icakulevanych stavebnich praci. Na zakiadé této skutefnosti a s piihiédnutim k cenam
stavebnich pracr dle obecné& poufivanych normovanych sazebnkil CS URS se daio opravnéng
domnivat, fe se jednd o mimofddng nizkou nabidkovou cenu ve smysiu zdkona. Zakladni
rozpor ve srovndni cen katkulovanych projektantem spatfovale hodnotici komise napf.
v nakladech na umisténi stavby (zafizen! staveniitd, mimostavebni doprava, provozni viivy),
kdy projektant kalkuioval cenu na tuto poloZku v souctu Castkou 481 Hs, K&, zatimceo nabidka
uchazede tuto poloiku nezahrnovalg, resp. uvadi v nulovych nakladech.

Vsouladu swvySe uvedenym hodnotici komise pofddala uchazete nz zaklad® 3adosti o
vysvétleni nabidkové ceny ze dne 27. 3. 2014 ke zdlivodnéni a vysvitleni mimofadné nizks
nabidkové ceny, a to do 3 pracovnich dnill ode dne dorudeni 33dosti.

Uchazet ve stanovensg Ihiitd doloZil pofadované zdiivodnéni ohlednd nizké nabidkové ceny. Die
zdiivodnéni mimofadné nizké nabidkové ceny uchazefem nabidkovd cena je stanovena
pfedeviim z divedu, e uchazet viastni obytné a materislové konteinery s elektroinstalaci a
mobilnim NSH oplocenim, které minimalizuji naklady. Dale vediej$i a ostatni nakiady ivofi
samostatnou Cast rozpoltu projektanta a celkové ndklady spojené s vybudovadnim zafizeni
stavenisté a servisem jsou obsahem tohoto rozpodtu.

Hodnotici komise po posouzeni dolofené Zddosti méla stéle nejasnosti a pochybnost o tom,
zdali nabidka uchazele obsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

Hodnotici komise se domnivala, Ze nabidkovd cena uchazefe je mimofadng nizkd ve vztahu
k pfedmatu vefejné zakdzky, a to z toho diivodu, 22 v ramd nabidky byl uchazefem predicien
navrh smilouvy o dilo. Soulasti pfediofeného ndvrhu smiouvy byla pFifoba & 3 — Ocenény
poloikov{( rozpocet. Na zdklad® posouzeni tohoto pfediofengho polofkového rozpoftu bylo
Zjisténo, Ze uchazed ocenil nizkou hodnotou niZe uvedené poloZky nahxdky, u nich? nedosahuje
nabidkové cena 70% cenové soustavy URS. Uchazed byl vyzvdn zadavatelem Zadosti o
vysvétleni nabidkové ceny ze dne 29. 4. 2014, aby do 3 pracovnich dnl ode dne dorufeni
Fadosti zdfivodnit a vysvétil niZe uvedené poloiky:

Cést A (opakuje seivEastiBaC)

&. polozky cena URS cena z nabidky % z ceny URS
21 125,00 K¢ 60,30 K& 48,24%
27 44,50 K& 1,30KE 2,82%
33 491,00 K¢ 322,00 K¢ 65,58%
35 259,00 K& 4,00 K& 1.54%
36 259,00 K& 51,20 RE 17.13%
4] 1,75 K& 0,50 K& 28,57%
44 0,50 K& 0,20 KE 40,00%
61 347,00 K& 230,00 K& 56,28%
Cast Parapety A, B, C

1 152,00 K¢ 40,00 KE 25,14%
2 21100 KE 40,00 KE 18,%6%
3 284 D0 KE 40,00 K& 14,08%

Uchazec posiytl zdbvodnéni mimoféddné nizké nabidkové ceny — rozbor ceny uvedeny
v tabulkéch, Hednotici komise po zohlednéni tohoto pisemného zdlvednéni povalovala
nabidkovou cenu uchazeCe za mimofddné nizkou a to z nize uvedenych divadl. V rémd
zdfivadnénf uchazed:




- u poloZky & 21 cenu podhodnotil, b82na cena je na urovni 70% URS,

- polotku & 27 ~ montd? ostatnich & zatepleni nezdlvodni, resp. tuto montai
zahrnul do polofek & 13, & 15, & 17. €. 19, & 21 a & 23, aviak cenu jedné
poloZky nelze presunout k finé poloice, )

- u poloZky €. 33 cenu podhodnoti, b&2nd cena je na drovni 70% URS,

- u polofek & 41 a & 44 nekalkuluje s pravidelnou kontrolou leleni, opravami
leseni a amortizadi,

- v iash Parapety A, B a C: u poloiky & 1, & 2 2 £ 3 nepoditd s materidlem,
energiemi a mzdou délnika, cena je podhodnocend, ponévadi béing cena je na
Grovni 70% URS a navic rozding délka parapetd zvySuje nakiady za montai.

Na zdkiad® vyse uvedengho hodnoticl komise posoudile zdlvodnéni uchazele z3
necpodstatnéné, a proto musela byt jeho nabidka vyfazena die § 77 odst. 6 zakona a
zadavatel byl povinen uchazefe bezodkiadné vyloullt ze radavacho fizeni v souladu
s ustanovenim § 76 odst. & zdkona.




BDSTAV  MORAVA
s.r.o.,

Bruzovice B8, 739
36

1CO: 26807947

Nabidka uchazefe BDSTAV MORAVA s.ro. obsahovala mimofddnd nizkou nabidkovou cenu
Z nize uvedenych diivod®:

Vzhledem k predpokladanym nékladdm stavby v celkovd wii 16,5 mil. K& ber DPH uvedenym
v poloZkovém rozpoltu stavhy, ktery byl Zpracovan pm]ektantem pfedstavovala nabidkovad
cena uchazede za pfedmét plnéni vere_lsse zakazky ve vysi 7 792 863,- K& bez DPH pouze 47%
ceny ka!kulovanych stavebnich praci, Na z3kladé této skutefnosti a s pithlédnutim k cendm
stavebnich praci dle obecné poufivanych normovanveh sazebniki CS URS se dalo opravnénd
pFedpokladat, e se jednd o mimoiddné nizkou nabidkovou cenu ve smiysiu zékona, Zakiadni
fozpor ve srovnanl cen kalkulovanych projektantem  hodnotici komise spatrxla napt.
v ndkladech na umisténi stavby (zaffzeni staveri®td, mimostavebni doprava, provozni viivy),
kdy projektant kalkuloval cenu na tutc polozku v soudtu &dstkou 481 tis. K&., zatimco nabidka
uchazede tuto polotku nezahrnovala, resp. uvadi v nulovych nakladech. Mlmo to, nabidkova
cena uchazefe byla niZsi cca © 23 % ne? je obvyklad trini cena, jei bvia ziisténa na zdkladd
prizkumu trhu,

V souladu s wvySe uvedenym hodnotici komise pofddala uchazede na zdkladé 33dost o
vysvétleni nabidkové ceny ze dne 27. 3. 2014 o zdfivodnéni a vysvitieni mimafadnd nizke
nabidkové ceny, a to do 3 pracovnich dnfl ode dne dorucenf $adosti,

Uchazed ve stanovené Ihité dolodil pofadované zdfivodnéni ahlednd nizké nabidkove ceny. Die
upFesnéni nabidky uchazedem nizkd nabidkovd cena je stanovena predevsim z divodu pfitin
ve vztahu k cené pradi zaméstnancl uchazece, ktefi dané vyrobky pfimo vyrabgji, jelikoz
uchazel zaméstnavd femesinky a dald d&inky s niziymi naklady 2 za velmi vyhodnych
podmmek kdy mzdové chodnoceni pro zaméstnance s ohledem na trh price je stale valmi
zajimavé. Nabizeny materidi uchazedem je vyrabén pfimo u n&j, tudiZ do ceny nezapoditava do
ceny Zadné naklady spojené s dodavky materidld od jinych dedavateld oken. Navic uchazed
disponuje materidlem potfebnym pro realizaci stavby, kdy vyuZiti tohoto materidlu pro realizact
stavby bude mnohem rentabilnéjdi ne? jeho skladovani,

Hodnotic komise po posouzeni doleZené Fadosti méla stile nejasnosti a pochybnosti o tom,
zdali nabidka uchazefe obsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu,

Hodnotici komise se domnivala, fe nabidkova cena uchazete je mimofadng nizké ve vztahu
k pfedmétu verejné zakdzky, a to z toho divedy, 7o v Amci nabidky byt uchazeem predlczen
navrh smiouvy o gifo. Soufdst! pfedlofendho ndvrhu smilcuvy byla pifloha &, 1 - Vykm vymer,
Na zakladé posouzen{ tohoto prediofendho poloZkovéha rozpodty bylo zjisténe, Ze uchazed
ocenil nizkou hodnotou nife uvedené poloZky nabidky, u nich nedosahuje nabidkovad cena

70% cenové soustavy URS. Uchazed byl vyzvan zadavatelem Zadosti o vysvetleni nabidkové
ceny ze dne 29. 4. 2014, aby do 3 pracovnich dnll ode dne dorudeni 7adosti zdfvodnil a
vysvétlil nize uvedené poloZky:

Cast A (opakuje se i v E3sti B a C)

. poloZky cena URS cena z nabidky % z ceny URS
9 475,00 K¢ 140,00 KE 22,47%
13 419,00 K& 220,00 K¢ 52,51%
17 497,00 KC 220,00 K¢ 44 27%
21 125,00 K& 55,00 K¢ 44 00%
23 514,00 K¢ 220,00 KE 42,80%
27 44,50 k¢ 1,00 KE 2,25%
33 491,00 KE 300,00 k& 51,10%
35 259,00 K¢ 1,00 KE 0,39%
36 299,00 K& 1,00 KE 0,33%
41 1,75 K& 0,80 KE 45,71%
44 0,50 KE 0,10 ¢ 20,00%;
58 254,00 k¢ 2,00 KE 0,79%
56 240,00 k¢ 2,00 K¢ 0,83%
61 . 347,00 KE 75,00 K& 21,61%
Cast Parapety A, B, C
i S 153,00 K& 200 KS 1,31%




S ——

Uchazel poskytl zdlvodnéni mimofddné niziké nabidkové ceny — upfesnéni nabidky.
Hodnoticl komise po zohlednéni tohoto pisemného zdlivadnéni povaiovala nabidkovou cenu
uchazede za mimofadné nizkou a to z ni¥e uvedenych dlivod®. V rdmci zdlvodnéni uchazed:

poiczku £ 9 nezdivodnil, jelikoZ uchaze? uvadi, 7e tato poloika 7 celkove
skladby zaliSténi omitky kolem oken po vyménd tvofl pouze Cast a na nf
navazuli dalsf poloZky z oddilu 8, aviak cenu jedné paloiky neize presunout
k jiné poloZee,

u poloZek €. 13, €. 17, €. 21 2 & 23 nepoditd s energiemi a mzdou déinika,
b&ind cena je na drovai 70% ceny URS,

polofku &. 27 nezdivodnil, jeliko? uchazed uvadi, Fe tato polofks 7 celkové
skladby zateplovaciho systému tvoff pouze &st a na nf navazujl daldl polozky
z oddilu 6, aviak cenu jedné polofky nelze presunout k jiné poloice,

poloZky £ 35 & €. 36 takté? nezdlivodnil, ponévad? uchazed uvadi, e byto
poloZky z celkové skladby zatepiovaciho systému ivofi pouze £3st a ne ni
navazujl dalsi poloZky z oddiu 6, avéak cenv nelze pFesunout k jiné poloice,

u poloZek £. 41 a & 44 uchazed uvéddi, fe je viastnikem lefenl a siti, aviak
nepodita s pravidelnou kontrolou ledeni, opravami leeni a amortizad,

u poloiek €. 58 & €. 59 uvadi, fe je viastnikem vozového parku, shozfl,
stavebnich vratkll a vytahll, kdy v rdmci tohoto viastnictvi uchazedi vznikaji
minimainf naklady. Hodnotici komise je v3ak toho nazoru, fe u téchio poloZek
se jedna o cenu plesunu hmot uvnitf budovy a cena na Grovni 0,78% URS a
0,83% URS neobsahuje ani minimaini mzdu délnika,

u poloZky & 61 znovu argumentuje, e je viastnikem vozovéhe parku, a tudi
jemu vznikaji minimalni naklady. Nieméné ¢ v pfipadé viastni dopravy nelze
potitat s cenou pod hranicl 40% URS kdy hranice 30% URS odpovida pouze
nakladu na mzdu déinika a odvody,

v Casti Parapety A BaC

u pelozky €. 1, € 2 a &. 3 nepoéita s materidien, energxem; & mzdou deinika,
cena je podhodnocend, pondvad? béind cena je na drovni 70% URS 2 navic
rozdilng délka parapetfi zvySuje nédklady za montay.

Na zékladé vySe uvedeného hodnotic komise posoudila zdfivodndni uchazede za
neopedsatnéné, a proto musela byt jeho rabidka vyfazena die § 77 odst. 6 zékonz a
Zadavatel byl povinen uchazefe berodkiadné wvyloudt ze zadavaciho fizeni v souladu
s ustanovenim § 76 odst. 5 zdkona.




Prvni KEY - STAV, a.s.,
Lanska 128, 739 61
THinec — Kanada
1€0: 25385127

Nabidka uchazefe Prvni KEY — STAV, a.s. obsahovala mimofddné nizkou nabidkovou cenu
z nffe uvedeného diivodu:

Vzhledem k predpokiddanym ndkladim stavby v celkové wyai 16,5 mil. K& ber DPH
uvvedenym v polofkovém rozpoftu stavby, ktery byl zpracovan projekiantem, piedstavovala
nabidkova cena za predmét plnéni vefeiné zakdrky ve vydi 8 695 707 .- K¢ bez DPH pouze 53
% ceny kalkulovanych stavebnich praci. Na zdkladé této skuteCnosti a s prihiédnutim
k cendm stavebnich praci dle obecné poufivanych normovanych sazebnikd CS URS se dalo
opravnéné domnivat, Ze se jednd o mimofadné nizkou nabidkovou cenu ve smysiu zdkona,
Zakladni rozpor ve srovnani cen kalkulovanych projektantem hodnotici komise spatfovala
napf. v nakladech na umisténi stavby (zafizeni staveniétd, mimostavebni doprava, provozni
vlivy), kdy projektant kalkuloval cenu na tuto pelozku v souctu dastkou 481 tis. KE., zatimeo
mabidka uchazede tuto polozku nezahrnovala, resp. uvadi v nulovych nakladech.

V souladu s vyde uvedenym hodnotici komise poZadalz ucharzefe na zakladé Z3dosti o
vysviteni nabidkoveé ceny ze dne 27. 3. 2014 ke zdfvodnéni a vysvitleni mimofadng nizké
nabidkové ceny, a to do 3 pracovnich dnfl ode dne doruten: Zadosti.

Uchazel ve stanovené 1hité doloiit poiadované zdlvodnéni chiedné nizké nabidkové ceny.
Die vysviétiend nabidkové ceny uchazefem nakiady na umistdni stavby jsou zapofteny
v nabidkove cend ucharzede, resp. tato polofka se nachdzi v cenové nabidce na strané 168 af
170, kdy jeii vySe &Ginf 87 000,- ¥ a je oznadena VON — vediej$i a ostetni néklady.

Hodnoticl komise po posouzeni doloZend Z3dosti méla stdle nejasnosti a pochybnosti o tom,
zdali nabidka uchazefe obsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

Hodnotic] komise se domnivala, ze nabidkovd cena uchazefe je mimofadné nizkd ve vztahu
k pfedmétu vefejné zakazky, a t0 ztoho divodu, 7e vramci nabidky byl uchazedem
pfedioZen navrh smiouvy o dilo. Soufasti predloZengho navrhu smiouvy byla pfiioha & 3 -
Stavebni rozpodet (ocenény polozkovy rozpodet). Ma zakladé posouzeni tohoto pledioZendho
poloZkového rozpoftu bylo zjiSténo, Ze uchazef ocenil nizkou hodnotou nife uvedend
poloZky nabidky, u nichi nedosahuje nabidkovd cena 70% cenové soustavy URS. Uchazel
byl vyzvén zadavatelem Zadosti o vysvétleni nabidkové ceny ze dne 2%, 4. 2014, aby do 3
pracovnich dnll ode dne doruceni Zadosti zdlvodnit a vysvatil nife uvedens poloZky:

Cast A (opakuje seiv &astiBa C)

&. poloZky cena URS cena 7 nabidky % z ceny URS
g 475,00 K¢ 235,00 K¢ 49 47%
13 419,00 K& 231,20 KE 55,18%
17 487,00 K& 281,40 K¢ 56,62%
21 125,00 K& 71,10 KE 56,88%
23 514,00 KE 291,00 K& 56,61%
27 44 50 K& 25,60 K& 57,53%
33 491,00 KE 338,40 K& 68,52%
35 259,00 K& 27,70 K¢ 10,69%
36 299,00 K& 28,20 K& 9,43%
41 175 KE 0,90 K& 51,43%
44 0,50 K¢ 0,30 K& 60,00%
58 254,00 K& 100,00 K& 38,37%
55 240,00 KE 100,00 KE 41,67%
&1 347,00 K& 100,00 K& 28,82%
Cast Parapety A, B, C

1 153,00 K& 103,80 KC 67,84%
2 284,00 KE 193,80 K& 68,24%

Uchazet neodlivodnil pisemné mimofddné nizkou nabidkovou cenu ve stanovend hiité, a
proto musela byt jeho nabidka vyfazena dle ustanoveni § 77 odst. 6 zakona a zadavate! byl
povinen uchazete bezodlﬁgné wyloudit ze zaddvaciho Fizenf v souladu s ustanovenim § 76
odst. 6 z3kona.




Beskydskz stavebni, a.s.

Frydecka 225, 739 61
Tfinec - Staré Mésto

ICO: 28518891

Nabidka uchazeCe Beskydskd stavebni, a.s. obsahovala mimofadn® nizkou
nabidkovou cenu z nife uvedengho diivodu:

Vzhledem k predpokladanym nakladdm stavby v celkové wsi 16,5 mil. K& bez DPH
uvedenym v poloZkovém rozpoctu stavby, ktery byl zpracovan projektantem,
pfedstavovala nabidkovd cena za pfedmét pinéni vefejné zakézky ve wyii
8723203,- KC bez DPH pouze 53 % ceny kalkulovanych stavebnich pracl. Na
zakiadé teto skutefnosti a s pfihlédnutim k cendm stavebnich praci dle obecns
peuZivanych normovanych sazebnikl CS URS se dalo opravnéné domnivat, e se
jedna o mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve smysiu z3kona. Zakiadni TOIpOr ve
srovnani cen kalkulovanych projektantem spatfovala napf. v nakladech na umisténi
stavby (zaffzen staveniSté, mimostavebni doprava, provozni vlivy), kdy projektant
katkuloval cenu na tuto poloiku v souctu Sastkou 481 tis. K&, zatimco nabidka
uchazede tuto poloZku nezahmovala, resp. uvadi v nulovwch nakladech,

Zadavatel si v souladu s § 77 zdkona vyzadal od uchazele vysvétieni nabidkové
ceny na zakladé Zadosti o vysvétleni nabidkové ceny ze dne 27. 3. 2014. Uchazet
nereagoval na tuto Z3dost a ve stanovené [h(itd 3 pracovnich dnft ode dne dorudeni
7adosti neodfivodnil svoji nabidkovou cenu.

Vzhledem k tomu, Ze uchazed neodiivodnil pisemn@ mimofadné nizkou nabidkovou
cenu ve stanovené hiitd, musela byt jeho nabidka vyfazena die ustanoveni § 77
odst. & zdkona a zadavatel byl povinen ucharede bezodkladné vyloudit ze
zadavaciho fizeni v souladu s ustanovenim § 76 odst. 6 zakona.

8. Diivod pouziti jednaciho Fizeni s uverejnénim, jednaciho fizeni bez uverejnéni
Ci soutézniho dialogu

Jjednalo se o otevi'ené fizeni ve smyslu § 27 zékona.

9. Divod zruSeni zadavaciho Fizeni

Zadavaci fizeni nebylo zrugeno.

Razitko zadavatele

V Praze dne:

16 -08- 201
Ing. Jan Halif : '— g —
vrchni feditel Gseku ekonomicko - spravniho
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