Evropska unie
Evropsky socialni fond
Operacni program Zaméstnanost

ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

ZADAVATEL: Ceska republika — Ministerstvo prace a socialnich véci
Sidlem: Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

Zastoupena: Ing. Leo$ Horacek, feditel Odboru finanéniho a evaluaci (65)
ICO: 00551023

DYNAMICKY NAKUPNi SYSTEM:
Dynamicky nakupni systém pro standardni evaluace
Ev.¢. Z2017-002920 (resp. navazuje na Z2016-000600 a 631197)

DiLCi VEREJNA ZAKAZKA:
Procesni evaluace implementace Koordinovaného pfistupu k socialné vyloué¢enym lokalitam v
ramci Operacniho programu Zaméstnanost

Zastupci zadavatele se se$li dne 04.12.2017 v 11:00 hod. na jednani k vy8e uvedené dil¢i vefejne
zakazce, zadavané v dynamickém nakupnim systému pro standardni evaluace, ktery byl zavedeny
dle zakona &. 137/2006 Sb,, o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpist, resp. s ucinnosti
od 1. 10. 2016 dle zakona ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ZZVZ), a pofidili
tento protokol.

1. Fyzické osoby, které se na hodnoceni podilely (Pfitomni élenové hodnotici komise -
dale jen ,,hodnotici komise*)

1. Mgr. Klara Markova

2. Ing. Ondrej Vrba

3. | Ing. Sarka Millerova

2. Seznam nabidek:

Poradové éislo nabidky ticastnika zadavaciho fizeni: | 1

Obchodni  firma/nazev/jméno a pfijmeni ucastnika

e SocioFactor s.r.o.
zadavaciho fizeni:

Sidlo  ugastnika  zadavaciho  fizeni  /misto | Daliborova 631/22,

podnikani/misto trvalého pobytu: 709 00 Ostrava — Marianské Hory
Pravni forma: Spole¢nost s ruéenim omezenym
ICO/ datum narozeni G&astnika zadavaciho fizeni: 285 863 36

s v

Pofadové &islo nabidky tiéastnika zadavaciho fizeni: | 2

Obchodni  firma/nazev/jméno a pfijmeni ucastnika INESAN. s.r.0
zadavaciho fizeni: y S.I.O.

Sidlo  ugastnika  zadavaciho  fizeni  /misto | Hefmanova 22,
podnikani/misto trvalého pobytu: 170 00 Praha 7
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Pravni forma: Spole¢nost s ru¢enim omezenym

ICO/ datum narozeni Géastnika zadavaciho fizeni: 247 593 84

Poradové c¢islo nabidky u¢astnika zadavaciho rizeni: | 3

Obchodni  firma/nazev/jméno a pfijmeni ucastnika

N Evaluation Advisory CE s.r.o.
zadavaciho fizeni:

Sidlo ugastnika  zadavaciho  fizeni  /misto | Palackého tF. 10,

podnikani/misto trvalého pobytu: 186 00 Praha 8
Pravni forma: Spole€nost s ru¢enim omezenym
ICO/ datum narozeni uéastnika zadavaciho fizeni: 253 422 82

3. Seznam nabidek, které byly hodnotici komisi ze zadavaciho fizené vyrazeny s uvedenim
diivodu

Nebyla vyfazena Zadna nabidka.

4. Popis hodnoceni nabidek véetné odtiivodnéni

V navaznosti na zadavatelem stanovené zadavaci podminky provedla hodnotici komise hodnoceni
nabidek dle § 119 ZZVZ podle ekonomické vyhodnosti nabidek.

Komise hodnotila nabidky Gc¢astnikli zadavaciho fizeni (dale jen ,ucastnik(*) podle nasledujicich
dil¢ich hodnoticich kritérii:

§ =5 Kritéria hodnoceni Vaha

SRR

=3 8| A | Nabidkova cena v K& vé. DPH 40%
(o)

% \I §

E ; B. Kvalita navrhu realizace predmétu plnéni 60 %

Metoda vyhodnoceni nabidek v jednotlivych kritériich:
Jako nejvyhodnéjsi bude vybrana nabidka u¢astnika zadavaciho Fizeni na zakladé niZze uvedeného
postupu:

A) Nabidkova cena v K¢ v&. DPH:
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V rémci hodnoceni nabidek podle kritéria hodnoceni ,Nabidkova cena v K& vé. DPH", které je
Ciselné vyjadfitelné, ziska hodnocena nabidka bodovou hodnotu dle vzorce:

100 x x vaha kritéria hodnoceni
nabidkova cena hodnocené nabidky

kde hodnocenou cenou je celkova nabidkova cena hodnocené nabidky v K& vé. DPH.

B) Kvalita navrhu realizace predmétu pInéni:

V ramci hodnoceni nabidek podle kritéria hodnoceni ,,Kvalita navrhu realizace predmétu plnéni‘,
které nelze vyjadrit Ciselné, sestavi zadavatel pofadi nabidek od nejvyhodnéj$i k nejméné vyhodné a
prifadi nejvyhodnéjSi nabidce 100 bodl a kazdé nasledujici nabidce pfrifadi takové bodové
ohodnoceni, které vyjadfuje miru splnéni tohoto kritéria hodnoceni ve vztahu k nejvyhodné&jsi nabidce.
vzorcem:

hodnota hodnocené nabidky
100 x X vaha kritéria hodnoceni
hodnota nejvyhodné&jsi nabidky, tzn. nejvyssi hodnota

Podkladem pro hodnoceni kvality bude uchazeCem piedlozeny dokument s nazvem ,,Popis
realizace predmétu plnéni“. Zadavatel bude v ramci tohoto hodnoticiho kritéria hodnotit celkovy

navrh realizace z hlediska vazby na dosazeni cile zakazky a jeho logickou provézanost.

Lépe byla hodnocena nabidka, ktera:

1. pro feSeni evalua¢nich tkolll 2, 3, 4 a 6 navrhla vhodnéj$i design Setfeni se zastupci obci,
zastupci Agentury pro socialni zaclenéni, zastupci zadatelll (Uspésnych i netispésnych), tzn.
navrhla vhodngjsi metody (¢i kombinaci metod) sbéru primarnich dat, lépe zohlednila

(rozhovoru, dotazniku atd.) do tematickych okruhl a bodového scénare tak, aby byla
naplnéna vSechna pozadovana zjisténi od jednotlivych skupin aktér(;
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Celkové hodnoceni

Celkové hodnoceni nabidek provedl zadavatel tak, Ze bodova hodnoceni nabidek dle kritérii
hodnoceni pro kazdou nabidku seéte a stanovi poradi Ggastnikii zadavaciho fizeni, pricemz jako
nejlepsi byla vyhodnocena nabidka, ktera dosahla nejvyssi bodové hodnoty.

5. Vysledek poradi nabidek

cet

Vysledné Fobe Potet vazenych Celkovy

e : o ;s vazenych ; 2 e .

poiadi Nazev uéastnika A bodu pocet vazenych bodu

X bodu S Py

nabidek i u kritéria B za kritérium A + B
u kritéria A
1 Evaluation Advisory CE 40 60 100
S.I.0.
2. SocioFaktor s.r.o. 37 48 85
3. INESAN, s.r.o. 31 42 73

Tabulky s vypoctem bodu a zdivodnéni hodnoceni nabidek v ramci dil¢iho hodnoticiho kritéria B jsou
pfilohou €. 1 a 2 této Zpravy.

Komise vyhodnotila na zakladé stanovené ekonomické vyhodnosti nabidek jako nejvyhodngjsi
nabidku s pofadovym ¢&islem 3 ucastnika Evaluation Advisory CE s.r.o... Nabidka tohoto ugastnika
vyhovéla véem poZadavkim zadavatele vymezenym v zadavacich podminkach a dosahla nejvy$siho
bodového souctu v zadavatelem stanovenych hodnoticich kritérii. Komise doporugila zadavateli, aby
rozhodl o vybéru této nabidky jako nejvhodnéjsi.

6. Podpisy €lent hodnotici komise Giéastnicich se jednani

Jméno a pfijmeni ¢lent hodnotici komise Podpis

Mgr. Klara Markova s P éﬁzj
Ing. Ondrej Vrba u,ﬂ, “{i\/

Ing. Sarka Miillerova PPt 4
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Pfiloha 1 - Zpravy o hodnoceni nabidek

QOdivodnéni pridéleni bodi v rémci diléiho hodnoticiho kritéria B) Kvalita navrhu realizace predmétu plnéni

Podkladem pro hodnoceni kvality byl uchazecem predioZeny dokument s nazvem ,,Popis realizace pfedmétu pInéni”. Zadavatel v rdmci tohoto hodnoticiho
kritéria hodnotil naplnéni jednotlivych poZadavkd a také celkovy nédvrh realizace z hlediska vazby na dosaZeni cilli zakazky a jejich logickou provézanost.

Lépe byla hodnocena nabidka, ktera:

1. pro fedeni evaluacnich dkoll 2, 3, 4 a 6 navrhla vhodnéjsi design Setfeni se zastupci obci, zastupci Agentury pro socialni zaclenéni, zastupci zadateld
(Gspédnych i netspésnych), tzn. navrhla vhodnéjsi metody (¢i kombinaci metod) sbéru primdrnich dat, lépe zohlednila ndvaznost evaluaénich krokd,

navrhla logictéjsi obsahovou osnovu nastroji sbhéru dat (rozhovoru, dotazniku atd.) do tematickych okruh(i a bodového scéndfe tak, aby byla
naplnéna viechna pozadovana zjisténi od jednotlivych skupin aktér(;

2. predstavila logic¢téjsi navrh struktury pripadovych studii.

Nabidka €. 1 - SocioFactor s.r.o.
Nabidka €. 2 — INESAN, s.r.o.
Nabidka €. 3 — Evaluation Advisory CE s.r.o.



Pfiloha 1 - Zpravy o hodnoceni nabidek

Hodnocené dilci kritérium

SocioFactor s.r.o.

INESAN, s.r.o.

Evaluation Advisory CE s.r.o.

metody (¢i kombinace
metod) sbéru primarnich dat

Uchazec navrhl realistické a adekvatni
metody sbéru dat, resp. kombinaci
metod sbéru dat vzhledem k plnéni
evaluacnich Ukoll. Metody sbéru
primarnich dat jsou rozpracovany
adekvatné pro jednotlivé evaluacéni tkoly
i typy aktéru.

Uchazec navrhl realistické a adekvatni
metody sbéru dat, resp. kombinaci
metod sbéru dat vzhledem k pInéni
evaluacnich tkoll. Metody shéru
primarnich dat jsou rozpracovany
adekvatné pro jednotlivé evaluacni Gkoly
i typy aktéru.

Uchazec navrhl realistické a adekvatni
metody sbéru dat, resp. kombinaci
metod sbéru dat vzhledem k pInéni
evaluacnich tkoll. Metody sbéru
primarnich dat jsou rozpracovany
adekvatné pro jednotlivé evaluacni tkoly
i typy aktéra.

navaznost evaluacnich krokt

Uchazec navrhl logickou navaznost
evaluacnich krok(i — desk research a
informativni rozhovory se zastupci ASZ
na projektové Grovni — dotaznikové
Setfeni se zastupci obci, zastupci ASZ na
lokdlIni drovni a Zadateli - hloubkové
rozhovory, které budou rozvijet a
ovérovat poznatky z dotaznikového
Setreni.

Uchazec navrhl logickou ndvaznost
evaluacnich krokl — desk research a
informativni rozhovory se zastupci ASZ
na projektové trovni — dotaznikové
Setfeni se zastupci obci, zastupci ASZ na
lokdlni drovni a Zadateli - hloubkové
rozhovory, které budou rozvijet a
ovérovat poznatky z dotaznikového
Setreni.

Uchazec navrhl logickou navaznost
evaluacnich krokl — desk research a
informativni rozhovory se zastupci ASZ
na projektové drovni — dotaznikové
Setfeni se zastupci obci, zastupci ASZ na
lokdIni Urovni a Zadateli - hloubkové
rozhovory, které budou rozvijet a
ovérovat poznatky z dotaznikového
Setreni.

logi¢téjsi obsahovou osnovu
ndstroju sbéru dat

Nabidka obsahuje vhodné vytvorené
okruhy scénarl rozhovort a bodové
scénare dotaznikd podle jednotlivych
aktérd, ale na rozdil od nabidky €. 3 v ni
chybi specifikace, ktera témata budou
zjistovana v ramci rozhovor( a kterd v

rdmci dotaznikovych Setreni.

Nabidka neobsahuje samostatné okruhy
scénarl rozhovorl a bodové scénare
dotazniki podle jednotlivych aktéra,
nicméné nalezneme informace k tomu,
jakych aktérl se uchazec planuje
dotazovat na kterd témata v ramci
popisu fedeni jednotlivych evaluacénich
otdzek. Nabidka neobsahuje specifikaci,
kterd témata budou zjistovana v ramci
rozhovort a ktera v ramci dotaznikovych
Setreni.

Nabidka obsahuje nejlépe
rozpracovanou, logickou a pfehlednou
osnovu nastroji sbéru dat — jsou
vytvoreny okruhy scénaril rozhovora a
bodové scénare dotaznikl podle
jednotlivych aktérl a zaroven uchazec
jako jediny navrhl rozdéleni, co bude
zjistovano v rdmci rozhovor( a co

v ramci dotaznikového Setreni.

vevs z

logictéjsi ndvrh struktury
pripadovych studii

V nabidce jsou definovani aktéfi
lokdIniho partnerstvi, se kterymi uchazec
navrhuje udélat rozhovory pro
pfipadové studie, a také jsou uvedeny
tematické okruhy pro tyto rozhovory.

V nabidce jsou definovani aktéfi
lokalniho partnerstvi, se kterymi uchazec
navrhuje udélat rozhovory pro
pfipadové studie, a také jsou uvedeny
tematické okruhy pro tyto rozhovory.

s v

V nabidce jsou definovani aktéri
lokdIniho partnerstvi, se kterymi uchazeé
navrhuje udélat rozhovory pro
pripadové studie, a také jsou uvedeny
tematické okruhy pro tyto rozhovory.




Pfiloha 1 - Zpravy o hodnoceni nabidek

Oproti konkurencnim nabidkam jsou
tematické okruhy rozhovort

rozpracovanéjsi a je tak nejlépe
nastinéna struktura ptipadovych studii.

| Bodové hodnoceni

80

70

100




Pfiloha 2 - Zpravy o hodnoceni nabidek

Celkové bodové ohodnoceni na zakladé utdaju uvedenych v nabidkach, které jsou pfedmétem
hodnoceni

1. Bodové hodnoceni nabidek v ramci dil¢iho hodnoticiho kritéria A ,Nabidkova cena v K& vé. DPH*

Nabidkac¢. 1 Nabidka ¢. 2 Nabidka ¢. 3
DNS 01
(2017/10) SocioFactor s.r.o. INESAN, s.r.o. I%valuatnon
Advisory CE s.r.0.
Subkritérium
A) Nabidkova cena v K¢ v¢. DPH
Cena 592 900 699 380 542 080
Pocet bodu 91 78 100
Pocet bodt - ;
véha 40% - 2t u

Posouzeni mimofadné nizké nabidkové ceny

Komise rovnéZ posoudila vy$i nabidkovych cen v8ech G€astnikll ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky
ve smyslu § 113 odst. 1 ZVZZ. Komise diskutovala otazku mimofadné nizké nabidkové ceny (,MNNC") a
jednomysiné se shodla, Ze Zadnou z nabidkovych cen téchto U¢astnikli neshledava mimofadné nizkou.

Komise k tomuto zavéru dosla na z&kladé znalosti podminek na relevantnim trhu a zku$enosti z pfedesiych
zakazek obdobného charakteru.

2. Bodové hodnoceni nabidek v ramci diléiho hodnoticiho kritéria B ,,Kvalita navrhu realizace
pfedmétu pinéni“

Nabidka €. 1 Nabidka ¢. 2 Nabidka ¢. 3
DNS 01
(2017/10) SocioFactor s.r.o. INESAN, s.r.0. E'valuatmn
Advisory CE s.r.o.

Subkritérium

B) Kvalita navrhu realizace pfedmétu pinéni

80 70 100
Pocet bodl
Poéet bodu - 48 42 60
vaha 60 %




3. Celkové hodnoceni

Celkové hodnoceni nabidek provede zadavatel tak, ze bodova hodnoceni nabidek dle kritérii hodnoceni pro
kazdou nabidku sette a stanovi pofadi (¢astnikli zadavaciho fizeni, pfiéemz jako nejlepsi bude
vyhodnocena nabidka, ktera dosahla nejvy38i bodové hodnoty. (Vysledné bodové hodnoceni je
zaokrouhleno na cela €isla)

DNS 01

(2017/10) Nabidka €. 3

Nabidka ¢. 1 Nabidka ¢. 2

Evaluation
Advisory CE s.r.o.

SocioFactor s.r.o. INESAN, s.r.o.

Subkritérium

A} Nabidkové cena v K¢ v¢, DPH

Cena 592 900 699 380 542 080

Pocet bodl 91 78 100

Pocet bod( -

viha 40% 2 | o a0

B) Kvalita navrhu realizace pfedmétu pinéni

Pocet bodl

Pocet bodl - 48 42 60
vaha 60 % l

Celkovy pocet
bodd za kritéria 85 73 100
A+B

|
|
80 70 100

g T
Vysledné poradi { 2 3 1




