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Odpoveédi na dotazy uchazecd k verejné zakazce €. 34/2015-23-27

,,Q':SSZ — datové centrum €SSz

Dotaz:
1.1 Smlouva o dilo

1.1.1  Clanek 2 ~Specifikace dila“ odst. 2.1 ,,Pfedmétem dila je provedeni rekonstrukce a ndstavby ...,
a to dle projektové dokumentace pro provedeni stavby, ktera tvori pfilohu této smiouvy..." je
v nesouladu s odst. 2.5 ,,Provadeéci projektova dokumentace stavby bude zhotovena v souladu
s vychozimi podklady. PFi jejim zhotoveni nesmi zhotovitel zvolit odchyiné FesSeni od projektové
dokumentace stavby bez pisemné dohody s objednatelem...".

Je vypracovani provadéci dokumentace soucasti zadani vybérového fizeni?
Odpovéd':
Vypracovani provadéci projektové dokumentace neni soucasti predmétu verejné zakazky, projektova
dokumentace je soucasti zadavaci dokumentace a slouzi jako podklad pro zpracovani nabidky. Zde se
jednd o vypracovani dokumentace skuteCného provedené dila, které je soulasti predmétu verejné
zakazky. Zadavatel nicméné pro jistotu upravil znéni €l. 2 odst. 2.5. zavazného vzoru smlouvy tak, aby
bylo nade vsi pochybnost zfejmé, Ze toto ustanoveni hovofi o dokumentaci skuteCného provedeni dila.

1.1.2 Zjakého d@vodu ma byt dokumentace skutecného provedeni zpracovana dle Podminek pro
vypracovani projektové dokumentace skutecného provedeni (DSPS) vodohospodarskych
staveb?

Odpovéd':

Odkaz na podminky pro vypracovani dokumentace skute¢ného provedeni vodohospodarskych staveb

je v textu obchodnich podminek nedopatienim. Plati vSak souCasné ustanoveni ¢l. 18 odst. 18.2 véta

prvni smlouvy. Zadavatel nicméné predmétnou vétu z textu smlouvy pro vétsi prehlednost textu
odstranil.

Dotaz:
1.2 D1.4.D.2 Trafostanice

1.2.1 Ve vykazu je uvedena dodavka VN rozvadéce, ale v PD je uvedeno ,dodavka PRE“. Kdo tedy
rozvadéce dodava a instaluje?

Odpovéd':

Z jednani s PRE vyplyva, Ze bude novy rozvadéc VN k tizi investora. Ostatni Cinnost se bude odvijet od

smlouvy s distributorem, kde budou uvedeny veskeré technické Udaje skuteCného pozadavku a

podminky k provedeni dila. V rozpoCtu je uvedena agregovana cena rozvadéce VN v dobé zpracovani

PD.

Dotaz:

Poskytnuta Zadavaci dokumentace neobsahuje stavebné technicky prlizkum, tak jak jej poZaduje
Vyhl.499/2006. Tyto stavebni prlizkumy se bézné provadi pfi provozu objektl a to i napf. ve Skolskych
zafizenich. Bez nedodani tohoto prlizkumu, ktery pfesné stanovi druh, mnoZzstvi a umisténi materialt v
konstrukcich je nemozné nacenit jakoukoliv praci s azbestem, respektive i s jinymi nebezpeCnymi
materidly a odpady. V objektu mohou byt plocha tésnéni v prirubovych spojich, jejichz odstranéni
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bude stat fadové deset tisic korun, ale mdzou byt napiiklad azbestové materialy pouZité v obvodovém
plasti, prickach a podhledech a pak se jedna o prace, které budou stat fadoveé stovky tisic korun.
Protoze predpokladame, Ze takovy prlizkum neni k dispozici, a Ze zadavatel tedy nevi urcité, jestli se
takové prace budou pri realizaci stavby vyskytovat nebo ne, zaddme zadavatele o sdéleni, zda
pripadné prace souvisejici s likvidaci nebezpecného materialu budou predmétem vicepraci. V opacném
pripadé hrozi, Ze zadavatel obdrzi vzajemné neporovnatelné nabidky, nebot’ dodavatelé z obavy
vyskytu vicepraci si v polozkovém rozpoCtu, ktery maji ocenit, mohou Ci nejspiSe budou vytvaret
rezervy z obavy vyskytu vicepraci.

Odpovéd':

Dodavatelé naceni stav dle vykazl vymeér. Pokud se pfi provadéni stavebnich praci vyskytnou prace
souvisejici s likvidaci nebezpecného materialu a tyto prace spini podminky podle § 23 odst. 7 pism. a)
zékona €. 137/2006 Sh., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisli, pak se bude jednat o
dodateCné stavebni prace.

Dotaz:

. V zadavacim vykazu vymeér (soubor: rozpocCet priloha 2 smlouvy.xls), v zalozkach: D.1.4.D.1
INSTAL, D.1.4.D.1ROZVAD, D.1.4.D.2, D.1.4.D.3, je v ramci poznamek k silnoproudu uvedeno pod
bodem 4. néasleduijici:

4. Rozumi se, ze v dobé vybérového fizeni nebude projektovd dokumentace nutné kompletni v
kazdém detailu.

Dodavatel doplni poskytnuté informace svymi vlastnimi znalostmi a zkuSenostmi tak,

aby mohl pfipravit cenovou nabidku.

Takovy vyrok v zadani je rovnéz v rozporu s § 44 odst. 1 zakona €. 137/2006 Sh., o vefejnych
zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpisl. Dle citovaného zékonného ustanoveni je zadavaci
dokumentace soubor dokumentl, Gdajl, pozadavk{ a technickych podminek zadavatele vymezujici
predmét verejné zakazky v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani nabidky, pfiemz za spravnost
tohoto souboru zodpovida zadavatel. Je naprosto nepfipustné ze strany zadavatele poZadovat, aby
projektovou dokumentaci doplnili dodavatelé v ramci zadavaciho fizeni. Pokud je dokumentace dle §
44 odst. 4 pism. a) citovaného zékona neuplna, zadavatel by vlbec nemél pfistoupit k zahajeni
zadavaciho fizeni.

Zadavatel tim totiz pfimo pfipousti neporovnatelnost cenovych nabidek uchaze¢l v zadavacim fizeni
fizeni, vzniklych oceflovanim rozdilnych technickych principl feseni. To v konecném dlsledku vede,
jak jiz uvedeno vyse, k porudeni zasady transparentnosti vyjadiené v § 6 citovaného zakona a tim i k
moznému zrudeni celého zadavaciho fizen.

Odpovéd':

Je tim mysleno zpracovani dilenské dokumentace. Zadavatel v Zadném pripadé nepozaduje po
dodavatelich, aby doplnili projektovou dokumentaci pro zhotoveni stavby v rdmci zadavaciho Ffizent,
kterd je ve stavajici podobé Uplna. Zadavaci dokumentace je zpracovana ve smyslu § 44 dost. 1
zékona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Dotaz:

Déle v zalozce D.1.4.D.2: je v polozce ROZVADEC VN 25kV (Fadek 26) uveden nasleduiici text : Mé&l
by byt PRE a souCasné je uvedeno mnozstvi a bunka k ocenéni jednotkové ceny, ktera je zapocitana
do celkové ceny dila.
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Zadame zadavatele o jednoznacnou informaci, zda bude ROZVADEC VN 25kV soudasti dodéavky
zhotovitele. Pokud ne, Zadame o vypusténi polozky z vykazu vymer.

Odpovéd':

Z jednéani s PRE vyplyva, ze novy rozvadéc bude k tiZi investora.

Dotaz:

Zadame zadavatele o upfesnéni poctu novych plastovych oken s oznaCenim NO4. Ve vykazu vymér je
23kust a v dokumentaci (pldorysy a kniha oken) je 24kusd.

Odpovéd':

Jedna se o 24 kusd.

Dotaz:

Zadame zadavatele o upfesnéni polozky z vykazu vymér: "Repase vytahu, kompletni provedeni”.
Zadame o presnou specifikaci, ¢eho se repase vytahu bude tykat. Bez téchto informaci mize dojit k
neporovnatelnosti jednotlivych nabidek potencionalnich dodavateld.

Odpovéd':

Repase vytahu se tyka elektroinstalace, kabiny a dvefi. Zaroven je nutné vytah vCetné strojovny
ochréanit pred poskozenim v prlibéhu vystavby.

Dotaz:

V Preambuli v odst. Il. Je odkaz na http://www.sps.cz/-PDFdoc/vop2007.pdf, kde jsou ke stahnuti
vSeobecné obchodni podminky, které doplfiuji smlouvu o dilo. UchazeC Zada, aby tyto VOP byly pfi
podpisu smlouvy o dilo vytisknuty a spojeny se smlouvou o dilo, aby v budoucnu nenastala
pochybnost o tom jaké VOP, resp. v jakém znéni plati. Dale uchazeC Zada zadavatele o ubezpeceni, ze
se jedna o aktudlni VOP, které maji byt dodrzovany, kdy pochybnost zhotovitele o jejich aktualnosti
budi fakt, Ze se jedna o VOP z roku 2007 a odkazuji na staré normy (napf. z.€.513/1991 Sb., obchodni
zakonik, jez byl zrusen k 31.12.2013). Déle si uchaze¢ dovoluje poznamenat, Ze je k uvazeni zda je
nutné se odkazovat i na VOP vzhledem ke skutecnosti, Ze smlouva o dilo je v takové podrobnosti, Ze
vétsina textu VOP je textem v SOD zneplatnéna, pripadné mdze v fadé situaci budit pochybnost zda je
textem v SOD text ve VOP rusen ¢i jen doplfiovan.

Odpovéd':

Vytisknuti v&eobecnych obchodnich podminek pfi podpisu smlouvy o dilo s vybranym dodavatelem a
jejich prilozené ke smlouvé v zasadé nic nebrani. Toto se ovSem netyka pfipravy nabidky a vSech
uchazecl, nybrz jen vybraného dodavatele. Zadavatel je nicméné toho nazoru, Ze takovy postup je
nadbytecny, nebot’' v textu zavazného vzoru smlouvy je odkaz na konkrétni dokument, ktery tyto
vSeobecné podminky obsahuje.

Co se tykd odkazu na obchodni zakonik, ktery byl zruSsen a nahrazen tzv. novym obcanskym
zakonikem, zde ma tazatel patrné na mysli ¢lanek 1 odst. 1) VOP, kde je uvedeno, Ze obchodni
zdkonik umozfuje nahradit urCitou Cast smlouvy odkazem na vSeobecné nebo jiné obchodni
podminky. Toto ustanoveni VOP ovSem neodkazuje na zadné ustanoveni zruSeného obchodniho
zakoniku, je zde pouze uvedeno, Ze obchodni zékonik (ktery byl zcela zjevné platnou a Gcinnou
normou v dobé, kdy vznikly tyto VOP) umoznuje nahradit urcitou ¢ast smlouvy odkazem na obchodni
Ci jiné podminky. Zadavatel pro Gplnost uvadi, Zze zakon €. 89/2012 Sh., obCansky zakonik, v platném
a ucinném znéni, obsahuje v § 1751 naprosto totoznou formulaci, kterd& umoznuje nahradit urcitou
Cast smlouvy odkazem na vSeobecné nebo jiné obchodni podminky.

O tom, zda je nutné odkazovat na VOP, je jisté mozné vést polemiku. Podstatné vSak je, Ze zadavatel
povazuje nikoli pfimo za nutné, nybrZ za vhodné a Zadouci VOP v ramci nastaveni obchodnich
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podminek vyuzit, a proto vtélil do zavazného vzoru smlouvy o dilo odkaz na vSeobecné obchodni
podminky pro zhotoveni stavby.

Veobecné obchodni podminky jsou vyjadrenim obchodnich zvyklosti v oblasti pfipravy a realizaci
staveb s prihlédnutim k vyvaZzenému postaveni objednatele a zhotovitele a zachycuji tedy vztahy, jez
mezi nimi maji byt realizovany v rdmci zasad poctivého obchodniho styku. V této souvislosti zadavatel
upozornuje, ze podle zavazného vzoru smlouvy o dilo je pro UcCely interpretace smluvnich podminek
stanovena nasledujici priorita dokumentd: 1. Smlouva o dilo, 2. VOP. Smlouva tedy méa prednost.
Nadto, v preambuli zadvazného vzoru smlouvy o dilo je uvedeno, Ze vztahy mezi smluvnimi stranami v
této smlouvé neuvedené jsou dany VOP, ovéem za podminky, Ze jsou v souladu s vyhlaskou C.
231/2012 Sh., kterou se stanovi obchodni podminky pro verejné zakazky na stavebni prace a jsou
primérené k predmétu dila dle smlouvy.

Dotaz:

UchazeC zada o vyjasnéni zda ¢l. XI. Odst.3.4. VOP ,postupné snizovani bankovni zaruky“ se vztahuje
i na bankovni zaruku poskytovanou dle ¢l. 16. Odst. 16.14. SOD.

Odpovéd':

Nikoli, pfednost maji ustanoveni upravujici predmétnou bankovni zaruku v zavazném vzoru smlouvy o
dilo, nebot’ ta ma v porovnani se véeobecnymi obchodnimi podminkami vy3Si prioritu pfi interpretaci a
neupravuje model postupného sniZzovani bankovni zaruky.

Dotaz:

Uchazec zadéa o Gpravu ¢l. 19. Odst. 19.1. smlouvy o dilo a to z toho ddvodu, Ze Gcinnost smlouvy je
zde vazana aZ na oznameni o schvdleni financovani ze statniho rozpoCtu, coz ale odporuje textu
smlouvy dale. U¢innost smlouvy znamené od kdy se smlouvou budou fidit....ale strany by se smlouvou
mély Fidit jesté dfive nez bude schvaleno financovani — napf. predavani bankovni zaruky, zajisténi
pojisténi,....Zadavatel by mél ¢l. 19.odst. 19.1. upravit, tak, Ze smlouva je platna a Gcinna od jejiho
podpisu obéma stranami s tim, Ze pokud do 90 dni od data GCinnosti smlouvy nedojde ke schvaleni
financovani ze statniho rozpocCtu, tak ma kazda ze stran pravo odstoupit od smiouvy.

Odpovéd':

Tazatel zaménuje pojmy ,platnost smlouvy“ a ,G€innost smlouvy“. Tyto dva okamziky mohou nastat
soucasné s podpisem smlouvy, ale také nemusi a G¢innost mdze byt odloZena v zavislosti na tom, zda
a kdy nastane urcita pravni skuteCnost. Pro smluvni strany je smlouva platna a tedy i zavazna od
okamziku jejiho uzavreni. Pravni Gcinky ze smlouvy plynouci ovSem nastanou az ke dni Gcinnosti této
smlouvy.

Tazatel navrhuje upravit ¢l. 19.1 zavazného vzoru smlouvy tak, Ze zde bude uvedena rozvazovaci
podminka. Zadavatel koncipoval predmétny clanek smlouvy tak, Ze je zde uvedena odkladaci
podminka. Jsou to dvé moznd, v Gvahu pfipadajici feseni, nicméné zadavatel se rozhodl jit cestou
odkladaci a nikoli rozvazovaci podminky, a proto je takto i koncipovan predmétny Clanek zavazného
vzoru smlouvy. Smlouva o dilo tedy bude platnd ke dni jejiho podpisu ob€ma smluvnimi stranami,
pricemz jeji u€innost bude odlozena do okamziku schvaleni financovani pfedmétu smlouvy ze strany
prislusného spravce rozpoctové kapitoly.

Dotaz:

UchazeC zada o vyjasnéni do kdy ma byt stavenisté vyklizeno a zafizeni stavenisté odstranéno. Dle
odst. 9.9. a 12.19. SOD to je do predani a prevzeti celého dila, ale dle odst. 13.5. SOD do 15 dni.
Odpovéd':

Tazatelem zminénad ustanoveni zavazného vzoru smlouvy o dilo nejsou v rozporu. Cl. 9 odst. 9.9.
smlouvy a €l. 12 odst. 12.19. smlouvy stanovi zhotoviteli povinnost vyklidit stavenisté a prostory
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provadéni dila, odstranit zafizeni staveni$té, provést zaveérecny Uklid a uvést Casti stavbou dotéenych
budov, pozemkl a komunikaci dotéenych vystavbou do plvodniho stavu, a to ke dni predani dila
objednateli. Cl. 13 odst. 13.5. je sankénim ustanovenim pro piipad, kdy zhotovitel nevyklidi stavenisté
a neprovede Upravy viech stavbou dotCenych ploch ve Ih{té 15 dni po predani a prevzeti dila bez vad
a nedodélkl. Pfi vykladu je tfeba vzit v Gvahu ustanoveni ¢l. 10 odst. 10.18. smlouvy, podle né&jz
zhotovitel vyklidi a preda stavenisté bezodkladné po dokonceni stavebnich praci, pficemz poté mdze
ponechat v misté jen stroje, zafizeni a material potfebné k odstranéni pfipadnych vad a nedodélkd. Po
odstranéni vad a nedodélkl je zhotovitel povinen kompletné vyklidit stavenisté (tj. véetné odvozu
strojd, zafizeni a materialu potfebného k odstranéni vad a nedodélk{l), a pokud tak neucini ve Ih(té 15
dni, nastoupi sankce podle ¢l. 13 odst. 13.5. smlouvy.

Dotaz:

UchazeC zada zadavatele o vyjasnéni nebo vyskrtnuti ¢l. 10. Odst. 10.2. SOD. Co znamena materialy a
vyrobky ,nejvyssi kvality“. Domnivad se uchazeC spravné, Ze tento odstavce odkazuje na to, Ze
zhotovitel provede dilo dle projektové dokumentace, kterou mu predal objednatel?

Odpovéd':

Ano, tazatel se domniva spravné.

Dotaz:

UchazeC zada o Upravu ¢l. 2. Odst. 2.3. SOD ¢l. 5. Odst. 5.2. SOD a to tak, aby neodporoval zakonu o
verejnych zakazkach. Dle § 44 odst. 1. Odpovida za spravnost a Uplnost zadavaci dokumentace
objednatel. V odst. 5.2. je ale zcela zjevné uvedeno, Ze tato dokumentace neni Uplna ,,zhotovitel ma
zakalkulovat do ceny naklady, které ve vychozich dokumentech uvedeny nejsou ani z nich zjevné
nevyplyvaji*

Odpovéd':

V ¢l. 5 odst. 5.2. smlouvy rozhodné neni uvedeno, Ze zadavaci dokumentace neni Uplna. Je zde
uvedeno, Ze zhotovitel ma do svych nékladl na provedeni stavby zakalkulovat nejen naklady
vyplyvajici z vychozich dokumentd, ale i naklady souvisejici, pficemz je zde vyslovné uvedeno, Ze se
jedna zejména o naklady na pofizeni vSech véci potrebnych k provedeni dila, dopravu na misto pInéni
vC. vykladky, skladovani, manipulacni a zdvihaci techniky a presund hmot, zafizeni stavenisté a jeho
zabezpeceni, hygienické zazemi pro pracovniky a dodavatele, Uklid prlibézny a konecny Uklid
stavenisté vC. zhotovené stavby, veskerou dokumentaci pro provedeni dila (dilenské, vyrobni,
technologické a pracovni postupy apod.), zhotoveni dokumentace skuteCného provedeni,
predepsanych i sjednanych zkou3ek, revizi, predani atestll, osvédceni, prohlaseni o shodé, reviznich
protokold a vsech dalSich dokumentl nutnych k pfip. kolaudaci stavby, néklady na cla, rezie, mzdy,
socialni pojisténi, pojisténi dle smlouvy, poplatky, zabory, dopravni znaceni, zajisténi bezpecnosti
prace a protipozarnich opatfeni apod. a dal$i ndklady spojené s plnénim podminek dle rozhodnuti
prisludnych spravnich organt nebo dle obecné zavaznych platnych predpisi. Zadavatel vychazel z
toho, Ze tento pomeérné vycerpavajici vycet nakladd, které by zhotovitel mél zakalkulovat do nabidkové
ceny, je dostateCné jasny a srozumitelny. Zadavatel nicméné upravil formulaci tak, aby zamezil
alternativnim vyklad@m.

Dotaz:
Domniva se uchazeC spravné, ze dle odst. 5.19. jsou jednotlivé faktury hrazeny do vyse 100 % a
nejsou tedy zadrzovany pozastavky dle Casti VIII. Cl. 3. Odst. 1-4. VOP?
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Odpovéd':
Ano, tazatel se domniva spravné, priorita dokumentl je dana smlouvou a smlouva méa prednost pred
vSeobecnymi obchodnimi podminkami.

Dotaz:

UchazeC zada o vyjasnéni €l. 3. odst. 3.9. SOD - Domniva se uchazeC spravné, Ze v pripadé preruseni
provadéni dila z dlvodl na strané objednatele Ci ddvodd, které vznikly nezavisle na zhotoviteli, ma
zhotovitel narok na zaplaceni néklad spojenych s prerusenim provadéni dila a zajisténim stavby po
dobu preruseni dila?

Odpovéd':

Ano, tazatel se domniva spravné.

Dotaz:

Mlze zadavatel vymezit komunikace, které nejsou v jeho vlastnictvi a bude se zde tudiZ platit poplatek
za z&bor?

Odpovéd':

Zadavatel takové komunikace vymezit nem{ze, nebot’ Zadné takové komunikace nejsou.

Dotaz:

Zadame o upfesnéni povrchové Gpravy vnitfnich dvefi, zda se jedna o obycejnou folii nebo laminat
CPL.

Odpovéd':

Pouzijte folii CPL.

Dotaz:

Skladba podlahy S.5 neni jasna - dle tabulky skladby konstrukci stoji stojky zdvojené podlahy o vySce
200mm na piirubach IPE €.160. V fezu A-A vykres €. 17 je zdvojena podlaha bez stojek pfimo na
pFirubach IPE ¢.160. Zadame o vysvétleni a doplnéni detailu této skladby.

Odpovéd':

Jedna se o systémovou zdvojenou podlahu, kterd je v uliCkach osazena na rektifikacnich nohach
uloZenych na stropé a tam, kde je poZadovana zesilena nosnost vzhledem k hmotnosti zafizeni, jsou
navrzeny nosné I-profily, na které jsou desky podlahy ulozeny.

V souvislosti s témito dodate¢nymi informacemi zadavatel prodluzuje Ihitu pro podani nabidek, ktera
timto rozhodnutim konci dne 22. 12. 2015 ve 12:00 hodin. Otevirani obdalek s nabidkami bude
zahajeno ihned po skonceni Ih{ty pro podani nabidek. Misto pro podani nabidek a misto pro otevirani
obalek s nabidkami se neméni.

Soucasti téchto dodateCnych informaci je i upraveny zavazny vzor smlouvy o dilo, a to jako pfiloha
téchto dodate¢nych informaci pod nazvem ,Pfiloha €. 1 — Zavazny vzor smlouvy o dilo_REVIDOVANY*,
Dodavatelé jsou pfi pripravé nabidky povinni pouzit vyhradné tento zavazny vzor smlouvy o dilo.

2.12. 2015

Bc. Ludmila Hnutovéa
odd&leni centralniho zadavani vefejnych zakazek CSSZ
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